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Cap.  I. 

De  ratione,  quae  inter  Critiam  et  cetera  Platonis 
de  republica  scripta  intercedit. 


Platonis  Critias  dialogiis,  quem  in  eius  politicomm  scrip- 
tonim  numero  habendum  esse  vel  eo  cognoscitur,  quod  hoc  in 
opere  priscorum  Atheniensium  atque  eorum  qui  Atlantidem  in- 
sulam  incolebant  civitates  diligentissime  depinguntur,  magna  cum 
Republica  et  Legibus  cognatione  continetur.  Inter  quas  quae 
sit  i-atio  Plato^)  ipse  atque  multi  viri  docti^)  satis  dilucide  ex- 
planaverunt,  ut  hoc  exponere  supersedeam.  Rempublicam  vero 
et  Critiam  scriptor  una  cum  Timaeo  eidem  quae  vocatur  trilogiae 
attribuit.  Qui  tres  dialogi  ipsius  Platonis  verbis  (Tim.  p.  16c, 
27  a)  ita  coniuncti  sunt,  ut  in  Timaeo  mundus  et  homines 
gigiiantur,  in  Republica  homines  ratione  philosophi  arbitratu 
optima  educentur  inque  Critia  in  motu  et  bello  repraesententur 
vice  civium  priscarum  Athenarum  imagine  perfectae  civitatis  in- 
stitutarum  functi.  Talem  materiae  partitionem  laudares,  nisi 
offensioni  essent,  quae  totam  trilogiam  ex  imagine  primitus 
conc^pta  non  profluxisse  declarant.  Neque  enim  Timaei  cosmo- 
gonia  primum  in  trilogia  locum,  ut  ex  verbis  p.  27  a  exspec- 
tatur,  tenet  neque  Reipublicae  Critiaeque  annexa  est,  ut  ratio 
tulisset.  Etenim  Timaeus  naturam  exquirere  non  statim  incipit, 
potius  in  primis  capitibus  (p.  17 — 27)  haec  exponuntur: 


1)  Cf.  Leg.  p.  739  e:  ijv  vOv  fi^iig  iTiixt/HQnxu^ev  {noXcv),  sirj  t€ 
&v  y^vofji^vri  n(og  ud-avaaiag  iyyvraTa  xal  tj  fxta  &€VTiooJs. 

2)  C.  F.  Hermann,  Gesch.  u.  Syst.  d.  Platon.  Philos.  1839  p.  535  sq. 
—  Fr.  Susemihl,  Genetische  Entwicklung  der  Platon.  Philosophie  1857 
vol.  II  p.  619  sq.,  559  sq.  —  E.  Zeller,  Philosophie  der  Griechen  II*,  1 
p.  951  sq.,  972  sq. 
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p.  17 — 19  b:  Breviter  summa  dispiitationis  de  optima  re- 
publiea  habitae  repetitur,  quae  res  iam  multum  difficultatis  habet, 
cum  discrimina  intercedant  inter  hanc  recapitulationem  et  Rem- 
publicam,  quae  memoriae  prodita  est.  In  illa  minora  comprehen- 
duntur  quam  ea,  quae  continet  Respublica.  Quin  etiam  omissus 
est  consulto^)  ille  regum  philosophorum  ordo,  cui  Platonem  longe 
maximam  in  civitate  gi-avitatem  auctoritatemque  adscripsisse  ex 
Reipublicae  libris  VI  et  VII  satis  elucet. 

p.  1 9  b  sq. :  Socrates  civitatem  quae  motu  careat  descriptani 
moveri  atque  in  bello  probari  cupit,  ad  quod  exponendum  amicos 
putat  esse  aptos. 

p.  20  d —  25:  Critias  Socratis  voluntatem  bocutus  vetus  Athe- 
niensium  cum  Atlantidis  insulae  incolis  bellum,  i.  e.  argumentum 
Critiae  dialogi  breviter  adumbrat. 

p.  25esq.:  Nairatione  perfecta  eiusque  fide  pronuntiata 
Critias  (p.  26c)  vf)v  oiv^  inquit,  ohieg  VveyLa  Tvdvva  zadca 
eiQtiTai,  Xtyetv  ei^i  1'TOifJog,  (b  ISwy.QaTegj  (itrj  f.i6vov  iv  yieq>a- 
laioig,  dXl'  toG7teQ  j^AOvaa  ymS^^  rAaaiov.  Critiae  interroganti 
an  forte  quidquam  sit  (juod  optatius  disputari  possit  Socrates 
abnuit  TVtog  yaQ  yial  7c6i^ev  allovg  dvevQi^oofiev  d(pe/xevoi  tov- 
Twv;  ov/,  f^oTiv,  dW  dya&f^  zvxt]  XQ^  Uyeiv  fdv  bfACcg,  SfAe 
di  dvzt  Tiov  x^^Q  I6ywv  vCv  fjovxlav  ayovia  dvvavioveiv, 
Quisque  putat  Critiam  in  sequentibus  accuratius  explicatui-um 
esse,  quod  in  dialogo  cui  cognomen  dedit  revera  disputat,  cum 
subito  disputationis  tenor  interciditur.  Nam  pro  exspectato 
(J%67cei  drjy  Critias  inquit  (p.  27  a),  ttjv  tvjv  ^eviwv  aoi  did- 
&€aiv,  fh  2w7.QaTegy  ij  die^efiev  edo^e  yoQ  ijfdv  TifAaiov 
fiiv  -  -  TtQWTOv  Xiyeiv  dox6fievov  dnh  Tfjg  tov  y.6afiov  yevi- 
aewg  xtA.  atque  Socrate  miro  modo  assenso  Timaeus  praeter 
omnium  spem  perfectam  de  natura  philosophiam  (p.  27a  — 92b) 
refert.  Verba  p.  27  a — c  ad  materiam  Timaei  traducunt,  altera 
autem  pars  prooemii  (p.  17a—- 26e)  ad   rem  huius  dialogi  non 

1)  Socrates  (p.  19a)  summa  ReipubHcae  librorum  ab  altero  usque 
ad  quintum  medium  repetita  !^(/  oiiv  df)  SuXr]Xvl^ttfitv  ijdrj  xuOiimQ 
X^^Si  wf  kv  xiifaXaiois  tiuXiv  inaveX&slv,  inquit,  ij  Jio&oOfitv  hi  ii  iGiv 
^rj^ivTOiv,  u)  (fiXi  Tifjiau,  wg  unoXtmofitvov;  quae  ad  verba  Timaeus 
respondet  OvSafiGiSy  aXXa  avra  tuOt'  fjv  t«  Xkx^ivTa,  m  ZutxQaTtg. 


perti.net,  sed  potius  ad  Critiam  referenda  est  atque  optimo  iure 

in  Critia  dialogo  perscrutando  in  quaestionem  vocatur.  —  Quae- 

ritur   igitur,    qiia    ratione    philosophorum    regum    praetermissio 

(p.  19a)  atque  illa  subita  incisio  (p   26  e  —  27a)  explicari  possit 

Ingeniose  vero  E.  Rohde  ^)  eumque  secutus  Joannes  ab  Arnim  ^) 

totam  inconcinnitatem  expediebant  rati  Timaei  prooemium  spectare 

ad  dialogum  prius  quam  nostra  Respublica  conscriptum,  qui  civi- 

tatem  Socratis  exemplo  exstructam  continuerit  atque  cum  illius 

operis  libris  ab  altero  usque  ad  quintum,  in  quibus  philosophorum 

regum  nondum  mentio  fit,  in  universum  congruerit,  atque  Pla- 

tonem  huic  veteri  Reipublicae  formae  narrationem,  quae  est  de 

Atheniensium   cum    Atlantinis   bello,    adicere   voluisse,    ut   civi- 

tatem,   quara  motu  carentem  depinxisset,   in  actione  versantem 

ostenderet.   Atque  coepisse  eum  quidem  hanc  fabulam  perscribere, 

totam  autem  consilii  exsecutionem  Reipublicae  argumento  ampli- 

ficato  atque  Timaei  cosmogonia  dialogo  inchoato  multo  post  in- 

serta  distulisse  neque  umquam  ad  finem  perduxisse.    Ita  omnes 

difficultates   plane   solutae   essent,   nisi   his  quoque  coniecturis 

ipsis  multa  essent  offensioni.    Etiamsi  enim  dubitari  non  potest, 

quin  Respublica  sensim   et  pedetentim  conscripta   sit^),   tamen 

antiquiorem    fuisse   quam  Rohde    et  Arnim   volunt    eius   operis 

formam    valde   incertum    est*),    neque   usquam    in    Reipublicae 

libris  Critias  vel  trilogia  conscribenda  praesignificantur;  Timaei 

autem  locus  (p  17  —  19),  quo  reges  philosophi  praetermissi  sunt, 

alia  ratione,  quae  infra  demonstrabitur,  attenuatius  atque  planius 

enucleari  potest.    Accedit,  quod  Timaei  prooemium  atque  Critiam 

ex  origine  ad  unum  solum  dialogum,   cui  post  cosmogonia  in- 

serebatur,  pertinuisse  iucredibile  est,  cum  eadem  quae  in  Critia 

uberius    diciintur    in    Timaei    exordio    extremis    lineamentis    in 


1)  Psyche  IP,  266  adn. 

2)  De  Reipublicae  Platonis  compositione  ex  Timaeo  illustranda, 
Progi\  Rostochii  1898. 

3)  Cf.  A.  Krohn,  Der  Platonische  Staat  1876;  Die  Platonischo 
Frage  1878.  —  E.  Pfleiderer,  Zur  Losung  der  Platon.  Frage  1888. 

4)  Cf.  Th.  Gomperz,  Griech.  Denker  II,  359  sq.  ~  J.  flirmer,  Ent- 
stehung  und  Komposition  der  Platon.  PoHtie,  Jahrb.  fiir  klass.  Philol. 
Suppl.  XXm,  1897,  583. 
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univcrsum  iam  fictiv  sint.  Qualis  repetitio  non  ferenda  est  atque 
consilio  Timaei  iniciendi  nondum  captu  sensu  caret.  Tandem 
Rohdii  sententia  temporum  rationi  repugnat.  Qua  enim  pro- 
bata  fieri  nequit  (luin  agnoscamus  Platonem  non  solum  illam 
antiquam  Rempublicam  sed  etiam  Timaei  prooemium  et  Critiam 
prius  quam  seriores  Reipublicae  libros  scripsisse,  quod  oranium 
virorum  doctorum  opini(jnibus  contrarium  est.  Neque  ut  has 
dubitationes  tollerct  contigit  loanni  ab  Arnim,  qui  revera  post 
scriptus  decem  Reipublicae  libros  Timaei  prooemium  Critiamque 
chartis  mandatum  esse  concessit  atque  quid  sit  cur  Plato  scri- 
bere  perrexerit  opus,  quod  fundamento  necessario  i.  e.  civitate 
exemplo  Socratis  instituta  carebat,  evolvere  studebat.  Cuius 
rei  enim  argumentai)  yalde  infirma  atque  arguta  videntur,  si 
comparaveris,  qua  simplici  ratione  Th.  Gomperz^),  C.  Ritter^), 
J.  Bruns*)  aliique  iamdudum  rem  expediverint.  Plato  illos  reges 
philosophos,  quod  noniam  ei  curae  erant,  omisit,  minime  vero 
ut  Rohde  et  ab  Arnim  putant,  quod  noudum  eos  excogitaverat. 
Revei-a  autem  scriptorem  postera  aetate,  cui  Critiam  quoque 
attribuendum  esse  infra  certe  confirmabitur,  philosophorum 
potestatem  desperavisse  atque  abiecisse  eo  imprimis  probari 
puto,  quod  illam  neque  in  Critia  neque  in  Legibus,  ubi  bre- 
viter  summae  civitatis  perfectae  res  (p.  739a  — e)  coUiguntur, 
memorat  atque  Aristoteles,  cum  de  Platonis  Republica  verba 
faciat  (Politic.  p.  1261  a  — G6  b),  de  communi  bonorum,  mu- 
lierum  liberoruraque  possessione  late  iudicat,  philosophos  reges 
praetermittit. 


1)  1. 1.  p.  9/10:  „patet  enim  ad  X  ReipubUcae  Hbros  fabulam  At- 
lanticam  adici  non  potuisse,  primo  quod  non  solum  optimae  reipublicae 
sed  etiam  pravarum  imaginem  depingunt,  deinde  quod  praeter  rem- 
publicam  etiam  iustitiam  et  iniustitiam  quid  ad  vitam  hominum  beatam 
miseramve  reddendam  valeant  examinant,  porro  quod  de  republica  beili- 
gerante  ea  iam  continebant  (p.  466  esq.),  quae  fabuiam  Atlanticam  idem 
spectantem  supervacaneam  redderent,  postremo  quod  iliis  non  intererat 
coliocutor  Critias,  qui  solus  fabulam  Atlanticam  a  vetere  Critia  et  Solone 
acceptam  narrare  posse  videbatur." 

2)  1. 1.  IL  478 

3)  Philolog.  LXII,  1903,  414. 

4)  Das  litterarische  Portrat  p.  275  sq. 
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Quodsi  hoc  constat  etiam  illani  orationis  intermissiunem 
atque  incisionem  alia  atque  Rohde  et  Arnim  periclitabantur  via 
euodare  teraptandum  est.  Jam  supra  diximus  Atlantici  belli  in 
Timaei  prooemio  adumbrationem  atque  eius  in  Critia  explicii- 
tiouem  cogitari  non  posse  nisi  consilio  saltem  cosmogoniae  tri- 
lo^iae  attribuendae  iam  proposito.  Hla  Timaei  verum  materies, 
nt  a  pagina  27  d  usque  ad  paginam  92  b  legitur  neque  rudis 
neque  imporfecta,  sed  iam  ad  maturitatem  perducta  videtur. 
Quibus  conspectis  quid  ilhi  incisio  probabilius  reddit  quam 
Timuei  prooemium  atque  Critiam  nonnisi  Timaei  cosmogonia 
absoluta  compositum  atque  vetustam  de  Atheniensium  cum  At- 
lantinis  bello  narrationem  posteriore  Platonis  aetate  illi  per- 
tecto  dialogo  quasi  circumpositam  esse?  Yeluti  Critiam  num- 
quam  ad  finem  perduxit^),  incisionem  quoque  philosophus  non 
correxit. 

Ex  supra  dictis  iam  intellegitur  Atheuas  priscas  in  Critia 
dialogo  penitus  civitatis  perfectae  exemplo  regibus  philosophis 
tamen  exceptis  instructas  esse.  Agricolae  atque  opifices  minimas 
partes  obtinent  (cf.  Crit.  p.  llOc;  111  e),  propugnatorum  insti- 
tuta  Platone  breviter  ad  Rempublicam  vel  Timaei  prooemium 
reiciente  paucis  verbis  (cf.  Crit.  p.ll0cd;112a  sq.)  transiguntur. 

Maior  cura  est,  ut  quae  ratio  inter  Critiam  et  Leges  inter- 
eedat  dicatur,  quam  rem  quamvis  vestigia  minime  obscura  sint 
viii  docti  adhuc  non  observabant,  sive  quod  Leges  diu  ne- 
glegebantur  sive  quod  post  Critiam  eas  conscriptas  esse  omnibus 
certum  erat  uno,  quatenus  scio,  excepto.  Namque  Platonem 
iam  annis  366/60,  ut  Dionysio  tyranno  Syracusis  instituta  propo- 
neret,  in  Legibus  scribendis  operam  posuisse,  extremis  autem 
vitae  temporibus  Critiam  componere  coepisse  Fr.  Blass  censuit.^) 
Leges  utrum  revera  illis  annis  Siciliae  conditae  sint  necne, 
cum  gravioris  de  hoc  opere  habendae  quaestionis  sit,  in  medio 
rehnquo.  Philosophum  autem  ante  Critiam  illas  litteris  com- 
plexum  esse,  quod  Blass  in  ambigua  Platonis  epistularum  aucto- 


1)  Cf.  Plut.  Sol.  c.  32 :  ^  mdrtovog  aocfia  rdv  'ATlavjixbv  iv  noX- 
loig  xaloTg  fjLovov  fQyov  arekkg  saxrjxsv. 

2)  Uber  die  Zeitfolge  von  Platos  letzten  Schriften.     Apophoreton, 
Berlinl903,  p.  52  — 66. 
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ritate  atque  minime  certis,  ut  ipse  (p.  62)  concedit,  coniecturis 
nisus  sumpsit,  dialogis  inter  se  collatis  certe  confirmatum  iri 
spero.  Atque  priraum  quantus  inter  utrumque  sit  consensus  ut 
illustretur,  haec  sint  exempla: 

Cum  in  Republica  civitati,  quae  ex  se  et  sua  natura  sit 
optima,  nuUa  certa  sedes  attribuatur,  in  Legibus  consilio  urbis 
condendae  capto  (p.  702  c)  proxiraum  est,  ut  situs  naturaque 
terrae^)  atque  eius  incolarum  conditiones  ^)  considerentur.  Quae 
ut  homines  non  solum  serventur,  sed  quara  optimi  in  perpe- 
tuum  sint,  permagni  esse  momenti  Plato  existimat  (p.  707d) 
atque  eadem  doctrinarum  scientiarumque  argumentis  firraatum 
alio  loco  postulat  his  verbis  (p.  747  d)  fntjdi  Totd^^  ^^tctg  lav- 
d^avhoj  Tceql  totkjjv,  (bg  ova  elalv  alXoL  Tivig  diaqfiqoviEq 
akXcov  To/ccov  Ttqdg  xo  yevv&v  dvd-QWTtoug  d^ehovg  v.al 
XeiQOVQ  vjiX.  Eodem  modo  in  Critia  Athenarum  priscarurn 
(p.  llOd — llle)  atque  Atlantidis  insulae  (p.  llSab;  114e  — 
115  c)  positio  naturaque  atque  utriusque  civitatis  incolarum  iu- 
genia,  et  Atticae^)  et  Atlautidis  *) ,  subtiliter  describuntur;  quiu 
etiam  sapientia  corporaque  hominum  cum  bonitate  terrae  quam 
habitant  coniunguntur.  ^) 

Eo  porro  eandem  inter  Leges  et  Critiara  esse  rationem 
patescit,  quod  illic  (p.  705  a  sq.)  vere  bonam  esse  civitatem  Plato 
putat  omnia  quidem  procreantera  (jcdficpoQog) ,  non  taraen  illis 
rebus  redundantera  (TtoXvcpOQog)  ^  cura  respublica  mercibus  et 
pecuniis    completa    mobiles    et    instabiles    mores    reddat    neque 


1)  p.  704b:  i7i€Q0)T6i,  noTfoov  ^ni&aXaTTi&iog  fGTai  rtf  i^  x^gauia 
[SC.  ij  nohg].     p.  704  d:  TQa/vT^Qav  avTjjv  fj  7i€&i,fivoTfQ€tv  tiv  X^yoig  etc. 

2)  p.  707  o:  T<V  o  xaToixiCoLtavog  vfiiv  Xibjg  fOTai,; 

3)  p.  109  d:  (ivSoag  itya&ovg  ^finot^aavTig  avjo/d^ovag.  p.  llle: 
XftiQa  SisxexoafitjTo  -  -  vno  ynoQyOv  filv  dXrjO^ivGiv  -  -,  (fiXoxalGiv  Sk 
z«l  €V(fvGiv.  p.  112  e:  xaTa  t€  auyfidTWv  xdXXt]  xal  xaTa  Ttjv  tISv  xpv- 
j(Ov  navToiav  itQBTtiv  iXX6yifj.ot. 

4)  p.  120e:   t«   yitQ  (f^Qov^fiaTa  i}Xr)0-tvu  xai  ndvTrj  fieydXa  Ixi- 

XTTjVTO,    nQCfOTTJTl    UtTiC    <fQ0Vrja€(Og    -    -  yQlOfXiVOL. 

5)  Tim.  p.  24  c:  i)  ^«6f  ixXf^afx^vr}  tov  Tonov,  iv  (p  ysyivrja&s,  t^v 
tvxQaaiav  tOv  (bQGiv  iv  avT^p  xaTtSoOact,  oTt  (f'Qov(fj.(oTdTovg  itvSQag 
otaoi.  p.  24d:  i)  O-tog  -  -  t6v  nQoa(f>aQ%aTdTovg  avT^  fiiXXovTu  oiaeiv 
Tonov  &v$Qag,  tovtov  ixXf^afiivi]. 


quidquam  civitate,  quae  omnia  abunde  ferat  atque  multum  auri 
et  argenti  colligat,  sit  perniciosius ;  in  Critia  autem  Athenae 
priscae  TtdficpOQOt,  Atlantis  verum,  quae  rebus  raaritirais  atque 
mercaturis*)  plurimura  valeat  atque  ubertate  omnium  rerum 
auro  argentoque  abundet*),  nolvrpoQog  est,  quam  ob  rera  ac- 
cidit,  ut  haec  raalis  moribus  perturbata  (cf.  Crit.  p.  120e/121) 
;ib  illis  prosternatur. 

Sed  verbis  de  terrae  incolaruraque  natura  factis  philosophus 
in  Legibus  addit  raaxime  ea  quae  dei  sortiti  sint  loca  excellere 
(p,  747  e)  Tovt(i)v  d'  ai  Ttdvtcov  f.uyiatov  diacpiqoiev  Ixv  Tdrtot 
/uoag,  Iv  oig  &eia  Tig  eTtiTtvoia  ymI  daifiovojv  Irj^eig  eiev, 
covg  del  Y.atoiy.itof.iivovg  'ile(i)  dexS^evoi.  Neque  aliter  priscae 
Athenae  atque  Atlantis  eminent  inter  alias  regiones,  quoniam 
ilteram  Minerva  et  Vulcanus  (cf.  Crit.  p.  109c;  Tim.  23  d), 
ilteram  terram  Neptunus  (p.  113cd)  nanctus  tutatur. 

Atque  etiam  in  regione  urbeque  instituenda  atque  munienda 
inulta  inter  utrumque  opus  simillima  sunt.  Praescribit  enim 
■  1'lato  in  Legibus,  ut  urbs,  quoad  fieri  possit,  in  medio  regionis 
atque  commodo  loco  condatur^),  ut  et  urbs  et  totus  ager  in 
certum  partium  nuraerura  dividatur^),  ut  adversus  hostiura  ira- 
petum  civitas  fossis  turribus  vallisque  defendatur  atque  eveQ/,t]g 
(p.  760e)  reddatur,  at  araicis  regio  sit  quara  apertissima^),  ut 
tandem  oppidum  eiusque  aedificia  et  viae  certis  legibus  ex- 
struantur.^)     Quae   omnia  postulata  Atlantini    in    agro  suo  in- 


1)  p.  117e:   6  &€  dvdnXovg  xal  6  fiiyiaTog  Xifjijv  €y€fi€v  nXoiotv 
xaX  ifjinoQoyv  d(pixovfiiv(ov  ndvToO€v. 

2)  Cf.  p.  114  esq.;  115  b:  anavTa  TaOTa  ^  -  -  vf\aog  t€Qd  xaXd  t€ 
\xiu  OavfiaOTd  xal  nXrj&€aiv  ^n€iQ'  €(f€Q€v. 

3)  p.  745b:  rrjv  noXtv  i&QOaS-ai  &€(  T^g  /(OQag  oti  fidXtaTu  iv 
Lufa(i),  xttl  TaXXa   6aa   nQoa^f^oQa   n6X€t  t&v   {>naQx6vT(ov  i/ovTa  t6nov 

I  ixX€^Ufl€VOV. 

4)  p.  745  b:  fX€Td  Sh  TaOTa  fiiQrj  &(6&€xa  &t€XiaOat.  p.  745  c:  -  - 
Itci  SdSfxa  fiiQrj  Tifxv€tv  ti/v  t€  n6Xiv  avTrjv  xal  ndaav  Ttjv  /(OQtxv. 

5)  p.  761  a:  dva^ata  cf^  Srj  ndvTa  noi€lv  fihv  jotg  ixOQoig,  roig 
Y^  (fiXotg  8ti  fjtdXtara  €ii^aTa. 

6)  p.  778  b:  €otx€v  rfjg  ofxofofxtxffg  niQt  Tifv  ye  vitcv  xal  do(xrjT(»v 
Y^  T(p  nQoa&fv  n6Xtv  intfitXrjriov  etvat,  riva  TQ6nov  txaara  thi  tovtcov 
yifni  T€  i€Qd  ;ffct  reixrj.     p.  778  c:   rd  fxhv  roivvv  i€Qd  naaav  niQi^  nffv 
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struendo  effecisse  videntur,  cum  revera  \u'bs  mediis  iu  lluibut; 
atque  opportunissimo  loco  sita^)  universaque  insula  in  decom 
partes  sit  partita.2)  Arx  autem  iara  eo  raunita  est,  quod 
lieptunus  collem,  in  quo  illa  post  exstruitur,  circulis  maritimis 
et  terrenis  circumsaeptis  €V€Q'/,fj  (Crit.  p.  113  d)  reddebat.  Neque 
intermittunt  incolae  ipsi,  ut  hostes  arceant,  insulam  orbes 
pontesque  muro  lapideo  numiontes  (p.  UGa),  turres  portas<|ue 
fabricantes  (p.  117e),  muro  fossaque  totam  planitiem  circum- 
dantes  (p.  118  c)  terram  firmare  neque,  ut  sibi  ipsis  ad  omnia 
loca  aditus  pateat,  pontibus  constructis  transitus  ad  singulos 
orbes  efficere,  fossam  a  mari  usquo  ad  orbem  oxtremum  ducere 
(p.  115c  — e)  zonas  terrae  secare,  totam  regionem  fossis  reeta 
excisis  implere,  quibus  quidquid  terra  procreabat  in  lu-bem  de- 
ducant  (p.  118d).  Nemo  tandem,  qui  Atlantidis  descriptioneui 
consideravit,  negare  potest  urbem  atque  totam  planitiem  certo 
ordine  dispositam  atque  vias  fossas  omniaque  cetera  diligon- 
tissima    metatione    accurationer^ue    (p.  Uoesq.;    118csq.)    po- 

sita  esse. 

Quae  insuper  philosophus  de  aquarum  usu  in  utroque 
dialogo  exposuit,  paene  ad  verbum  ita  conspirant,  ut  singula 
comparem : 


Leges 
p.  7Gla:  (sTCtfielovfttrovg) 
tCjv  i.A  Jiog  vdciT0)7\,  \'va 
-  -  chq)€?Sj  qtovra  t/.  tiov 
vxpYilCJv  fcic  Tag  tv  rolg 
OQ€Gt   va7cac,   ooai  y,oHai 


Oritias 
p.  111  d:   <jy  y^oqa)  uo  y,ai 
tvia  V  i  bv     vdiOQ    I/mqtiovi 
6Z  Jtog,,   ovx  iog  vvv  djtol- 
Ivaa  Q80V  d/co  ifnlfjg  Tfjg  /^s 
€lg    MkaTzaVj    d?.}.d    yCoXh]v 


T€  ityoQ(iv  /orj  xuTttG/.iiui^Hv  /.lii  ir]V  Tiohv  oXt]V  iv  xvx/.o)  Tioug  TOi; 
ml;f)XoTg  tQv  tohmv  iu€ny.ii((g  Tt  x(u  x((i)((Q6ir)Tog  /jiQiv  nQOt;  Si  ((VToi; 
oixTjaHs  T6  (iQ/ovTVJv  x((i  &ix((aTtioi(ov.  p.  779  b:  Tug  oixodouiug  XQ^  7«> 
TGiv  i^iiov  oixr]at(ov  ovTOjg  l'i  i(Qxf,g  {idneaS^ui ,  onojg  uv  7j  naau  r)  noh; 
tv  TiT/og  dunXoTTiTT  Ta  x«i  ofiotoTrjaiv  ^ig  Tag  oSovg  naaQv  t6)v  oixrjaHov 
i/ovadiv  iv^QXfiav,  i&eTv  St  ovx  «ijdf?  ^ulg  oixTag  a/rjfia  l/ovar}g  avTfi;. 

1)  p.  113c:  xdTu  St  fitaov  meang  |sc.  vt'iaov]  ns^Tov  rjv,  nQog  tm 
mST(i)  St  av  xaT((  fitaov  -  -  ^v  oQog,  quod  post  arx  fit.  p.  114 a:  ihv 
firiTQ(i)av  oTxrioiv  xai  Trjv  xvxX(i)  Xfj^iv,   nXeToTijv  xai  aQTaTriv  ovaav. 

2)  p.  113e:  xai  Tr)v  vfjaov  ttjv  uMavTT^a  nClaav  Sixa  ixtQr]  xan- 
viTfiug. 


\)7C0)g  Uv  zd  TtaQd  zov 

Jiog  vdaca  /,aTad€x6f^€vai 

/al    Tcivovoai Tovg 

avxfirjQOcaTOvg  Toycovg  tcoIv- 
vdQOvg  T€  '/al  €vvdQovg  d7C€Q- 
yduovTai. 


p.  761b:  Td  di  7crjydta 
vdacay  tdvi€  Tig  Tcocafidg 
idvT€  /al  y.Qrjvri  ?j,  y.oouovvT€g 
wvTEVfxaoi    T€    '/al    ol'/o- 

d0fir]l.iaOLV  €V7CQ€7CeOT€Qa 

'/al  ovvdyovT€g  fX€iaXX€iaig 
vdfiaca  7cdvTa  acpd^ova  Tcotio- 

OLV. 

p.  7Glc:  €i  Ti  7C0V  aXoog 

rj    Tbfi€VOg    7C€qI    TaVTCt    d(f€t- 

fibvov  i^,  Ta  Q€VftaTa  dcftivT€g 
elg  avTa  Td  tcov  O-ecov 
leQa  /,oof.tcJoot 

7cavTaxfj  de  iv  Tolg  TotovTotg 
yvfivdoia  XQ^  '/.aTao/evdCetv 
lovg  viovg  avTolg  t€  /al  TOig 

ytQOVOL      y€QOVTt'/d       XovTQd 

&€Qfid  7caQexovTag, 


bxovoa  /at  eig  avTfjv  y.aia- 
dexofj-ivrj  -  -  to  /.ava- 
7t0^bV  i/  TCOV  vihi^ltov 
vdcoQ  elg  Ta  '/otXa  dcpi- 
eloa  y.acd  7cdvcag  Tovg  co- 
7C0vg  TcaQeixeco  acpd-ova  — 
vdfiaTa. 

p.  117a:    Talg  de  drj   /Qr]- 
vaig    ^c^Sjd^og    fiev    acpxfovov 

iyovoaig ixQ^ovco  tceql- 

OTr^oavT€gor/odofirjO€Lg'/al 
devdQcov  cpvTevoetg  7CQ€- 
7C0VGag  vdaoiv. 


p.  1 1 7  b :  cd  de  d^coQQeov 
^yov  i7CL  cb  tov  Hooetdcovog 
aXoog  —  /al  i^cl  Tovg  i^a) 
'/.vy!kovg  -  -  ov  di)  7Cok?.d 
f.tev  \€Qd  /al  7CO?>.?uov  d^ecov, 
7Collol  de  '/Tj7C0i 

/at    7C0?.Xd    yvfivdoLa 
e'/€X€tQOVQyrjTo. 

p.  117a:  de^afxevdg  ce  ai 
Tag  f.tev  vTcatd^Qiovgy  Tag  di 
X€Lfi€Qtvdg  Totg  d^eQfiolg/^ov- 
TQolg     v7CoOTeyovg     7C€Qt  Tt  - 

Neque  improbabile  videtur  Atlantinorum  regum  qui  ut  de 
conservandis  legibus  a  Neptuno  datis  deliberent  nocte  conveniunt 
(cf.  Crit.  p.  1 1 9  c  sq.)  consilium  esse  imitationem ,  ut  ita  dicam, 
coetus  illius  noctumi  (cf.  Leg.  p.  951  c,  960  b  —  969d),  qui  in 
arce  regionis  habitans  (cf.  Leg.  p.  969  c)  ut  reipublicae  consti- 
tutae  salus  perpetuitasque  adsit  curat. 

Mira  denique  cum  Critiae  verbis  (p.  121)  cognatione  con- 
iunctus  est  Legimi  locus  (p.  716),  quo  de  beatitate  hominis, 
qui  in  sapientia  atque  temperantia  versatus  ut  dei  quam  similli- 
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miis  sit  studet,  eiusque  de  miseria,  qui  a  divina  lege  desciscit 
et  a  deo  desertus  se  ipsum  suosque  omnes  evertit,  disseritur. 
Eadem  in  Critiam  ita  traducta  sunt,  ut  Atlantini  cum  a  divinis 
moribus  et  institutis  recesserint,  a  Jove  clade  ab  Atheniensibus 
allata  puniantur.  Ut  gravissimi  consensus  perspicui  sint,  iterum 
singula  transcribo: 

Leg.  p.  716  a. 
o   de  rig  i^agd-elg  vTto 
fieyalavx^cxg   '/.avaleiTte- 
Tai  tQrjfxog  d^eoCy  /MTaXei- 

(fcreig  os  yiai  trc  akKovg 

a/.iQi6i  TaQaiTiov  ndvva  Sfua 
TLal  TtoXXolg  Tiaiv  tdo^e 
elvai  Tig. 

p.  715  d. 
6  ^iv  d-eog  evd^ela  TteQai- 
vei  -  -  -  T(Ji  di  del  ovvi/tezai 
diy,rj  tojv  d/toXeiTtofiivcov  tod 


Crit.  p.  121b. 
td  TtaQovta  (ptQeiv  ddv- 
vatodvteg  tjaxvj^ovovv  -  -, 
tolg  di  ddvvatodaiv  dXr^d-ivbv 
TtQog  evdai/uoviav  ^iov  dQdVj 
TOte  drj  ^dliata  7tdy/.akoi 
^a/.doioi    te    tdo^dtavto 


elvai. 


p.  121b. 
d^eog  di  6  &ewv  Zevg  iv 

s 

vofioig  fiaaiXeviov  —  di/riv 
avtolg  iTtiiteivai  povXri&eig. 
^eiov  vofxov  tifiWQog. 

Quae  satis  sint,  ut  cognoscatur  Critiam  et  Leges  in  eisdem 
civilibus  studiis  atque  fundamentis  consistere,  eo  tamen  discri- 
mine,  quod  rationem,  quam  in  Legibus  praescripsit,  in  Critia 
maximeque  in  Atlantide  describenda  quasi  ad  effectum  duxisse 
et  ad  usum  vitae  transtulisse  Plato  videtur,  unde  iam  opinio 
oritur  Leges  Critiam  conscribeudum  antecessisse.  Cuius  rei  pro- 
fecto  certiora  argumenta  sunt. 

Quae  causa  sit  fragilitatis  et  conversionis  civitatum  in 
Legibus  (p.  676  b  sq.)  quaeritur.  Plato  maxima  ex  parte  eas 
iaterire  existimat  inundationibus ,  quibus  homines,  qui  in  plani- 
tiebus  habitant,  et  oultus  humanitasque  pervertuntur,  ineruditis 
tantum,  qui  in  montibus  sedes  habent,  servatis. 

Paene  ad  verbum  eadem,  etiamsi  brevissime  contracta  in 
Timaei  exordio  (p.  22)  et  Critia  (p.  109  e)  ostenduntur: 

Leges  Timaeus 


p.  677a:     tb    noXkdg    ar 


mta/Xvafiolg  te  "/.al  vdaoig 
ml  alloig  noXkolg  iv  oig 
pQaxv  ti  twv  dv&QWTtiov  Xei' 
Ttead^at  yivog. 

p.  677b:  d>g  oi  tdte  TteQi- 
(fvySvteg  Trjv  q^&OQav  a^edbv 
ogeioi  TLveg  ^v  eJev  vofifjg  iv 
AOQvtfaXg  Ttov  afxr/Qa  Cco/tvQa 
Tof)  rcDv  dvd^QcoTtwv  diaae- 
aioaiiiva  yivovg. 

p.  677  c:  d^ojfiev  drj  Tag  iv 
tolg  Ttedioig  nokeig  '/.al  nQbg 
itakdttT]  KatOL/ovaag  ccQdrjv 
iv  T(p  TdtB  XQ^v(l)  diag^d-ei- 
Qeo&at; 

p.  678  a:  ndXecog  di  y.al 
Ttohteiag  niQL  -Kal  vofio&e- 
aiag,  &v  vCv  6  X6yog  ifjfuv 
/caQiatrj/ev,  aQ\bg  tnog  elnelv 
olofied-a  y,al  fivi^firjv  elvai  tb 
7taQdnav;  Ovdaficog. 

p.  678  b:  5q'  oUfie&a,  cb 
d^avfidaie,  Tovg  T^Te  dnei- 
Qovg  ovTag  nolXcov  ftiv  '/alcov 
twv  xara  td  HaTrjy  noXlcov 
di  y,al  tcov  ivavTicov;  KaXcog 
elneg. 


d^Qconcov  /.al  saovtai  nvQi 
fiiv  /mI  ijdatc  fiiyiaTaiy  fiv- 
Qioig  di  alloig  steQat  ^Qa- 
XvteQai. 

p.  22d:  8tav  6'  al  &eol 
Trjv  ytjv  ijdaoL  /a&aiQovteg 
yiaTayl^^coaiVj  oi  fiiv  iv  Tolg 
OQeaiv  diaaciZovtac  PovvloXol 
vofifjg  te  [cf.  Crit.  p.  109d: 
To  yaQ  neQiXeindfievov  yivog 
hQetov  y,al  dyQdfifiatov]. 

p.  22  e:  ol  d^  iv  taig  naQ' 
tfiiv  ndXeaiv  elg  trjv  d^dXattav 
tnb  Tcov  notaficov  cpiQovtai. 

Critias 
p.  109  e:  Tag  di  dQetdg  /al 
Tovg  vofiovg  tcov   tfxnQoa&ev 
ov/,  elddteg,   el  firj  ayioTeivdg 
neQL  t/daTwv  Tivdg  d/odg. 


p.  109  e:  iv  dnoQic^  di  twv 
dvay/aicov  inl  noXldg  yevedg 
ovteg  avtol  y.al  naldeg. 


p.  22  c:    noXXal    ymI    /xttet 


^Qionwv     cpx^oQag     ye^^^ov^vat  \  nokkd  (pS^OQal  yeydvamv  dv- 


Manifesta  est  locorum  similitudo.  Cum  tamen  quae  in 
Legibus  paulatim  longiore  dialogo  (p.  676  b  — 678)  disserta 
et  explicata  sunt,  in  Critia  Timaeique  prooemio,  quod  una 
cum  Critia  scriptum  et  Timaeo  perfecto  praepositum  esse 
vidimus,  simpliciter  quasi  omnibus  nota  sint  pronuntiata  atque 
in  Atticas  res  translata  deprehenderimus,  hunc  Legum  locum 
prius  quam  Critiam  conscriptum  esse  prorsus  pro  certo  aifir- 
mari  potest;  neque  erunt,  qui  superioribus  explanationibus  con- 
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spectis  ceteras  quoque  Legum  partes  Critiam  concipiendum  prae- 
cessisse  approbare   dubitent.     Quibuscum   accedit  ut  consentiaut 
aliae  res.    Indicia  ad  scribendi  artem  et  sermonem,  i.  e.  maximo 
ad  quarundam  vocum  particularumque  usum  atque  hiatum  dili- 
genter  vitatum  pertinentia  ^)   Critiam  longe  arctissima  cum  ex- 
tremis  Platonis  dialogis  necessitudine  coniunctum  esse  dilucido 
demonstrant.     Primo  aiitem   aspectu  Leges  multo  minus  imper- 
fectas   esse   apparet    quam   Critiae    dialogi    fragmentum.     Quod 
tamen  nonnulli  veteres^)  prodiuit  non  Platonem,  sed  Philippum 
Opuntium    Leges    emisisse:^)    nostrae    sententiae    haudquaquani 
repugaare    plane    Fr.  Blass    (1.  1.   p.  62)    docuit,    quoniam    fieii 
potuerit,  ut  Philippus  Platone  vivente  eas  ederet  vel  Plato  eas 
conscriptas   certis   causis   adductus   contineret.     Neque  dubiuiu 
est  quin  Critias   quoque  post   philosophi  mortem  in   hicem  pro- 

latus  sit. 

Si  summum  colligimus:  reiciatur  necesse  est  quod  viri 
docti  adhuc  sentiebant,  sive  vehit  Zeller^)  et  SusemihP)  Pla- 
tonem  priusquam  iterum  in  Siciliam  (a.  367)  proficisceretur 
Critiam  chartis  mandare  iam  coepisse  atque  rebus  acerbis  quao 
Syracusis  ei  acciderunt  adductum  a  proposito  destitisse,  sivc 
velut  recentiores  eum  longius  aetate  provectum  brevi  ante  Leges 
hunc  dialogum  concepisse  disputaverunt;  potius  hiculenter  intelle- 
gitur  Platonem,  cum  media  sua  aetate  (a.  380/70)  Itempublicaiu 
scriberet*^),   haudquaquam  iam  Critiam  vel   trilogiam  propositaui 
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disse  vel  mutavisse,  quam  in  opinionem  J.  Bruns  (Die  Platon.  Ges.  vor 
und  nach  ihrer  Herausgabe  durch  Phihpp  v.  Opus  1880)  veniebat,  satis 
refutavit   Th.  Gomperz   (Sitzungsberichte   der  Wiener  Akademie    1902. 

vol.  145). 

4)  1. 1.  II,  1  p.  554. 

5)  1.1.  11,294. 

6)  Cf.  Zeller,  1. 1.  II,  1  p.  554.  —  Susemihl,  1. 1.  II,  294 sq. 


habuisse,  sed  longo  temporum  spatio,  quo  in  Siciliam  profectus 
doctrinam  variavit  et  reges  philosophos  abiecit,  interposito  atque 
non  sohim  Timaeo  sed  etiam  Legibus  quas  habemus  iam  per- 
fectis  vetus  Atheniensium  cum  Atlantinis  bellum  in  dialogo 
iUustrare  eumque  una  cum  Timaei  cosmogonia  iam  absoluta 
Reipublicae  adnectere  consilium  cepisse  atque  extremis  suae 
aetatis  annis  in  Critia  concipiendo  operam  consumpsisse ,  qua 
ex  re  satis  apparet  ne  hoc  opus  perficeret  mortem  prohibuisse, 
qnod  iam  Plutarchus^)  testatur.  Critias  dialogus  non  minus  ex 
Legum  quam  Reipublicae  libris  pendet;  sed  philosophum  ut 
Atlienas  priscas  praecipue  Reipublicae  exemplo  instituerit,  ita 
in  Atlantinorum  rebus  depingendis  maxime  Legum  praecepta 
adhibuisse  negari  nequit. 


Cap.  II. 

De  memoria  dialogi. 


Codicum  Platonicorum  qui  Critiam  continent  duo  genera  dis- 
cenmntur,  longe  optimus  et  vetustissimus  Parisinus  1807  (A)  atque 
permulti  deteriores  libri,  quorum  magnum  numerum  Lnm.  Bekker^) 
pauloque  post  G.  Stallbaum^)  excusserunt  atque  in  textu  recen- 
sendo  adhibuerunt.  Cum  C.  F.  Herrmann^)  hos  viros  doctos  se- 
queretur,  C.  Q-.  Cobet^)  oninium  lectionum  fidem  et  omnia  emenda- 
tionis  subsidia  uno  in  iUo  Parisino  A  contineri  disputavit  mendasque 
sagacitate  solita  correxit.    Cui  rationi  iiu-e  Joannes  Burnet^)  con- 

1)  Sol.  c.  32:   dipi  ^l  itg^d^evog  nQoxar^kuae  tov  €Qyov  xbv  fiiov. 

2)  Platon.  dial.  Gr.  et  Lat.  ed.  Berol.  1817;  minoris  ponderis  nostrae 
quaestioni  sunt  vetustiores  editiones,  quas  enumeravit  C.  Praechter, 
•"JrundriB  der  Philosophie  P«  p.  134. 

3)  Platon.  op.  omn.  proleg.  et  comment.  illustr.  Lips.  1821—25. 

4)  Platon.  dial.  ed.  Lips.  1851—53. 

5)  Mnemosyne  1875  p.  157sq.,  quo  loco  Critiam,  ut  in  codice  A 
s^iiptus  est,  servato  vereuum  ordine  descripsit. 

6)  Platon.  op.  ed.  Oxonii  1906  —  08;  cf.  praef.  tom.  IV  et  Rei- 
publicae  seorsum  editae. 
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tradixit  viain  ingressus  cui  iam  ante  viri  doctii)  in  aliis  Pla- 
tonis  libris  edendis  se  commiserant.  Etenim  libris  qui  nullum 
fructum  tulerunt  omissis  alios  indagavit  praeter  Parisinum  pro- 
priam  quandam  et  antiquam  raemoriam  referentes.  Ita  praeter 
Parisinum  A  iii  Critia  edendo  adhibuit  testem  recensionis  anti- 
quioris,  Yindobonensem  55  (F),  qui  eiusmodi  mendis  scatet,  ut  eum 
ex  pervetusto  exemplari  uncialibus  litteris  exarato  descriptum 
esse  sumendum  sit.  Quam  deformatus  quidem  neque  vero  aliunde 
interpolatus  sit  liber,  his  exemplis  optime  demonstratur: 

p.  llOe: 
vulgata  lectio:  uwv  jtBqioiMDv 
Vindob.  F:  twv  tov  /tSQl  ttjv  /  «>'  ov  sQyioQ 
vera  lectio  [Paris.  Aj:  tiov  yceql  yfjv  aQydv  eQyiov. 

p.ll2d: 
vulgata  lectio:  ra  vdv  {;data 
Vindob.  F:  ra  vCv  &f.ia  ra, 
vera  lectio  [Paris.  Aj:  ta  vi)v  vd^iaxa. 

Quae  in  Vindobonensi  leguntur  sensu  carent,  tamen  veram 
lectionem  dilucide  comprehendunt  neque,  ut  vulgata  scriptura, 
correcta  vel  interpolata  sunt. 

Quod  ad  Timaeum  attinet,  res  non  aliter  se  habet.  Tamen 
in  illo  recensendo  etiam  Vindobonensem  2 1  (Y)  pariter  a  Parisino 
non  pendentem  gravioris  ponderis  esse  iam  M.  Schanz  intellexit. 
Ceterum  hoc  in  dialogo  veterum  testimonia,  imprimis  Procli  in 
Timaeum  commentarium^),  quocum  Vindobonensis  F  saepe  con- 
sentit,  neglegi  non  licet. 

Talibus  igitur  in  fundamentis  Joannes  Burnet  in  optiraa 
Platonis  operum  editiono  constituit  Timaei  et  Critiae  textum, 
quem  longe  maxima  ex  parte  laudamus.  In  sequentibus  de 
nonnullis  locis  agam,  quibus  ab  illo  dissentio. 

Tim.  p.  24  e:  y^aov  yaQ  tvqo  toC  azdfiaTog  elx^v  8  xo- 
XeiTSy  6jg  (paTe,  ifielg  "^HQa^Uovg  OT^lag. 

1)  Chr.  Schneider,  Platon.  op.  Gr.  et  Lat.,  Lut.  Paris.  1846  —  56.  — 
M.  Schanz,  Plat.  op.;  cf.  Studieu  zur  Geschichte  des  Platon.  Textcs, 
Wiirzburg  1874. 

2)  Cf.  P.  Rawack,  De  Platon.  Tim.  quaest.  crit.    Berol.  1883. 
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De  Atlantico  mari  agitur,  in  quo  olim  insulam  ante  Her- 
culis  ut  dicuntur  columnas  sitam  fuisse  Plato  exponit.  Mendosa 
esse  satis  patet  quae  omnes  codices  atque  Proclus  memoriae 
prodiderunt 

'/.akelvaL  6jg  q^aTS  vfxelg  "^HQaKliovg  aii^Xag; 
quani  ob  rem  Burnet,  ut  orationem  persanaret  zaAcIrc,  6jg  cpaTBy 
ifistg  scripsit.  Cuius  coniecturae  tamen  parum  certe  fidei  est, 
cum  tautologia  lialelTe  ojg  cpaTe  non  sit  ferenda.  Immo  iam 
Stallbaum^)  una  littera  mutata  vitium  resarcivit  (o  /MleiTai^ 
ujg  cpaTB  vfielg,  '^HQa/Jkeovg  aTfjlai)  codicum  scripturam  lenius 
ut  videtur  quam  Burnet  inflectens.  Scriba  enim  qui  proxima 
ojj;  cpare  vfielg  observaret,  verbum  /aXelTai  quod  maiore  inter- 
vallo  disiunctum  est  neglegeret,  nominativi  OTfjlat  loco  accu- 
sativum  posuit.  Ita  Stallbaum  verum  quidem  assecutus  est,  non 
autem  locum  explicavit,  cuius  haec  est  inter];)retatio : 

„Ostium,  eui  vestro  i.  e.  Oraecorum  sermone  nomen  Her- 
culis  columnarum  impositum  est''. 
Verba  (og  q)aTe  tfielg  i.  e.  vestro  sermone  suppleantur  necesse 
est  cogitatione,  qua  Aegyptios  alio  suae  ipsorum  linguae  noraine 
illam  regionem  affecisse  fingitur.  Nimirum  Plato  veritatem  et 
subtilitatem  mythi  traditi  ut  firmaret  vel  augeret,  iterum  et  sae- 
pius  studebat.  Aliis  autem  locis  nomina,  quibus  barbari  ute- 
bantur,  addidit,  velut 

Tira.  21  e:   ndXeojg  &ebg  aQyriyog  Tig  eaTiv,    AiyvTtTiaTl 
fiiv  Tovvofia  Nt^l&,  ^EXXrjviaTl  di  (bg  6  ixelvwv  Xdyog,  ^d-tjva. 
Crit.  114b:   t^   di  didvfK^  —  ^ElXrjviaTl  fiiv  EvfirjloVj 
Tb  di  €7tixcoQiov  rddeiQOv  (sc.  ovofia  s&eto). 

Cf.  Crit.   p.  113ab:   firj   TtoXkdug   d/^ovovTeg  ^EklrjviKa 
PaQ^dQOJV  dvdQWV  SvdfcaTa  S-avfidKrjTe  TtrA. 


Tim.  p.  25  d :  dcd  Y.ai  vdv  ajtOQOv  y.ai  ddieQSiJvrjTOv  yi- 
yovev  Tov/el  niXayog  TtrjXoi}  y,dQTa  (iQaxiog  ifijtoddjv  ovTog, 
ov  fj  vfjaog  IKofiivrj  TtaQiaxeto. 

Multum  difficultatis  hoc  in  orationis  ambitu,  in  quo  lutum 
ex   Atlantide    insula    submersa    reliotum   enarratur   iUas    maris 


1)  In  ed.  vol.  VII  p.  100  adn. 
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partes  invias  fecisse,  afferunt  verba  y,dQTa  ^gaxeog,    Vehementer 
enim  inter  se  repugnant  codices,  qui  haec  exhibent 

A:  lidQTa  ^a^iog  (sed  Qta^  et  ^  in  ras.);  in  margine  VMTa 
pQaxiog  (sed  ad  /.dQxa  schol.  aq)6dQa\ 

F:  y.aTa^Qaxeogy 

Y:  xttTtt  ^Qaxiog, 

Proclus:  yaxaPQaxiogy 
et  nostrae  aetatis  critici,    quorum  e  numero  Bekker  codicis  A 
auctoritate  nisus  TidQTa  ^a&iog  probavit,  C.  F.Hermann  et  Burnet 
librorum  F  et  Y  lectionibus  leviter  immutatis   /.dQTa  ^Qaxioi 
scripserunt,   Stallbaum  nullo  codice  fretus  /MQta  xQaxeog  con- 
iectura  tentavit.    Quae  omnes  tamen  molestissimae  sunt  scripturae. 
Ut  ab  optime  tradita  incipiam,  vox  YMza^Qaxvg  ab  usu  loquendi 
abhorret,  neque  minus  /dQTa  pQaxiog  reiciendum  est,  quoniam 
absurdum  esse  apparet  attributo  ^Qaxvg  id  ipsum  exornare,  quod 
T^y  ^Qaxvvr^Ta  efficit.    f^Qaxvg  enim  de  partibus  maris  brevibus 
dicitur,  ut  ^Qaxea  loca  vadosa  vel  syrtes  sunt,  cuius  rei  graves 
exstant  testes.  ^)    Neque  quidquam  melioris  frugis  inest  in  Parisini 
scriptura  /dQva  ^a^eog,  quae  insuper  in  litura  legitur,  ut  pro 
m^a   PQaxeog   eam    ab   interpolatore   substitutam  esse   magna 
sit  suspicio.    Nam  lutum  profundum  sit  necne  quid  refert,  cum 
de  vadosa   maris   natura   verba   fiant?      Atque  eadem   ex   causa 
in  Stallbaumii   opinione  acquiescendum  esse  negaverim,   ut  alia 
ratione  locum  sanari   oporteat.     Neque  enim  damno  irreparabili 
eum  laborare  puto,  sed  proclive  ad  sanum  sensum  revocari,  si 
TUXTa^Qaxeog  vel  xara  pQaxeog  vel  /avapQaxeog,  quod  plurimis 
in  codicibus  legitur,  adnotatione  veteris  alicuius  interpretis,  qui 
xaza  ^Qaxewv  (sc.  leyec)  i.  e.   „de  hrembus  vadis  agitur''  ad 
marginem  adscripsit,  in  textum  venisse  atque  ex  continuatione 
verborum  jure  expungendum  esse  concedatur.    Yocabulum  quod 
vocem  Tttjloi)  accuratius  explicat  sive  adest  sive  deest,  orationis 
forma  non  mutatur;    lectio   autem    plurimorum  codicum  YMva- 
^Qaxeog  unde  exorta  sit  apertum  est,  si  recta  sunt,  quae  dis- 

1)  Herodot.  11,  102:  ftnixia^oi  ig  ^dXctaaav  ovx^ri  nXoiTriv  vnb 
fiQttXitav.  Thuoyd.  II,  91:  «i  &k  xctl  ig  ^Quxia  anitgift  x^Q^^  ^xuXuv. 
Aristot.  Meteor.  354  a:  t«  Sk  U(o  iSiv  arr]XGiv  ^Qaxia  M  roO  ni]Xoi- 
Cf.  Lobick,  Phrynich.  p.  556/57. 
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putavi.  Facillime  pro  zara  ^Qaxecov  scribam  /MTa^Qaxeog  legere 
potuisse  ostendi  non  oportet,  revera  autem  interpretem  aliquem, 
cuius  verba  post  librarius  quidam  perperam  in  textum  recepit, 
;id  hunc  locum  explicandi  causa  xard  ^Qaxecov  adiecisse  im- 
primis  stabilire  videntur  Aristotelis  verba,  qui  de  isdem  partibus 
inaris  ita  disputat  (Meteor.  354  a):  tcc  de  e^w  twv  i^HQa/Xiovg) 
urrjliov  ^Qaxea  did  Tod  Ttrjlov.  Ceterura  Herodotus  quoque 
de  meridionalibus  Oceani  partibus  similia  commemorat  II,  102: 
d^dXaoaav  ov/Jtl  ^cXwTrjv  vjcb  [^Qaxecov. 


Crit.  p.  11 1  c :  /.al  Ta  (peXXecog  vvv  ovo^aad^avTa  nedia 
cki^Qrj  y^g  meiQag  e/ay.TrjTO  [sc.  ij  ^TTr/i^]  Bumet  codicis  A 
lectionem  secutus  scripsit,  cum  in  F  q)skleag  legatur.  lam- 
•ludum  constat  vocem  (peklevg  ab  eadeni  origine  manare  atque 
verba  cpellogy  cpelog,  (peXka,  (peXa  quae  lapidem  durum  va- 
lent,  pro  quo  Macedones  jtiXka  vel  jteka  dicebant  [cf.  IleXla, 
caput  Macedoniae] ,  atque  ab  eodem  vocabulo  formarum  (peXXiov 
(Xen.  cyneg.  V,  18),  (peXkug  (I.  Gr.  II,  2,  1055)  aliarumque  ori- 
ginem  trahendam  esse,  quae  velut  (pelletg  (Isaeus  VIII,  42; 
Aristoph.  nub.  71,  Acharn.  273;  Alciphron  III,  21,  2)  loca  saxosa 
ot  petrosa  significant.  Quaestio  est  vox  cpeXXevgy  quam  nostro 
loco  Plato  adhibuit,  utrum  nomen  proprium  an  appellativum  sit. 
Sauppe^)  eis  quae  veteres^)  de  voce  sciebant  nisus  eam  non 
certum  Atticae  montem^),  cum  diversis  Atticae  regionibus  loci 
luerint,  quibus  hoc  nomen  aptum  erat,  sed  appellativum  esse 
demonstravisse  sibi  videtur,  unde  per  se  sequeretur,  ut  legendum 
sit  Ta  (pekMag  vvv  dvof.iaad-evTa  nedla  i.  e.  agri  qui  nutie 
(pekkelg  nominari  soleni.  Neque  quidquam  huic  scripturae  ad- 
versari  videtur;  at  quomodo  genetivus  (peXleojgj  quo  probato 
(Dellevg  nomen  proprium  habendum  atque  littera  maiuscula 
scribendum  est,  in  codices  venit!  Quae  codicis  A  lectio 
ut  a  crimine  vindicetur  ac  firmetur   alia   forsitan  effici  potest 


1)  Epist.  critic.  ad  Godofr.  Hermann  p.  59  sq. ,  63. 

2)  Photius,  Hesych.  s.  v.  (peXXtvg  schol.  ad  Aristoph.  Acharn.  273, 
ad  Crit.  111  c.   Harpocration  s.  v.  (peXXitt.   Bekker,  anecd.  Graec.  I,  315, 10. 

3)  Cf.  Steph.  Byz.  ^PeXXevg  dQog  rfjg  'Arrtxijg. 
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ratione,  quam  Ottonis  Kern  benignitati  debeo.  Oeklevg  nomeu 
proprium  et  heros  eponymus  regionum  petrosarum  factus  est 
eodem  modo,  quo  Z-^Iqwv  (cf.  ^MQwvldeg  TteTQai)  vel  ^MQog 
(cf.  Paus.  I,  36,  4),  quae  vox  cum  vocabulis  OMQog,  ayielQog, 
a/ii^^ogj  quae  gypsum  vel  lapidem  calcarium  significant,  cognata 
est^),  heros  eponymus  terrarum  calce  plenarum  est  appellatus. 
Non  mirum,  quod  Plato  rem  pervertebat  atque  locum  a  viro 
nomen  accepisse  disputat,  cuiusmodi  errores  saepe  in  veterum 
litteris  inveniuntur.  ^) 

Crit.  p.  114  b:  {ovd^axa  de  Ttdoiv  e&evo)  t^  de  didvfiii) 
liev  eyieivdv  xe  yevoiitvoj,  IfJ^iv  de  ayiQag  Tfjg  vr^aov  tvqoq 
^HQa-jileuov  air^lojv  ellriiovi  e/cl  zb  Tf^g  radeiQr/,rjg  vdv  xw^ac: 
xor'  e'/,eivov  tov  tojtov  bvo^iaCo^evrig^  ^EkXTjviavl  fiev  Ev/^i]Xov, 
TO  d'  ejtixojQLOv  rddeiQOv,  bjteQ  t'  ^v  e/tUlrjv  TavTrj  ovofi' 
^(v)  TtaQaaxoL. 

Yerba  quae  codices  exhibent 
A:  3/teQ  t'  ^v  eTtUlrjv  Tavtrj  ovofia  /taQciaxoi, 
F:   o/teQ  t'  &V  eTtUlrjaLv  Tavtrjv  ovof^a  TtaQaaxoi. 
defectu  laborare  apparet.    Nam  codicis  A  scriptura,  quam  Burnet 
leniter  correctam^)   accepit,    haud  scio   quid  sibi   velit.     Quod 
autem  ad  codicis  F  lectionem  attinet,  et  illud  Te  in  Atticorum  ser- 
mone  supervacuum  vel  pravum  est  et  aliquid  incommodi  inhaeret 
in  optativo  cum  particula  av  connexo,   quem   in  tempora  prae- 
sentia,    non    praeterita    refeiTe    Attici    solebant.      Neque    enim 
dubium  est  Plato  quin  demonstrare  voluerit  Gadiri  regis  nomen 
regno  eius  cognomen  dedisse.    Cum  paulo  ante  sine  dubitiitione 
pronuntiatum  sit  Atlantidem  insulam  et  Atlanticum  mare  a  rege 
Atlante  nomen  cepisse*),  hoc  quoque  loco  indicativum  praeteriti 


1)  Cf.  C.  Robert,  Herm.  XX,  349  sq. 

2)  Cf.  exempli  gratia  Pausan.  I,  36,  4:  iql  r«  /a>(>tV  ^o  bvofiK 
itnb  ToO  fJQbJos  iari  xal  t^  TioTUfi^. 

3)  Pro  6vofza  {fjta  in  macula  A.,  F)  bvofi'  &v  posuit. 

4)  Cf.  proxime  praecedentia  verba  (p.  114a)  t(^  nQfafivTaTq)  xal 
fiaadel  toOto  (sc.  Svofia  ^&€to),  o6  Sk  xal  n&aa  ^  vi\aog  id  Tf  niXayog 
tax^v  inoivffiiav  ^ATXavTtxov  Xf/^^v,  6'r*  Tovvofi'  ^v  t^)  nQutT^p  fiaai- 
XtvaavTi  t6t£  "ATlag, 


temporis  expectamus.  Quam  ob  rem  mutatione  codicis  A  quae 
nulla  est  facta  hanc  esse  rectam  orationem  puto:  rddeiQOVj  drteQ 
yljv  ertiYXriv  TavTjj  ovofia  TtaQaaxdv  i.  e.  Gadirum,  quod  nomen 
hiiic  teirae  (sc.  Xi^^ei  a/Qag  Tfjg  vi^aov)  cognomen  (sc.  Gadiriae) 
dedit  Et  particularum  TteQ  atque  ye  compositarum  et  participii 
cum  copula  coniuncti  usus  Platoni  in  promptu  erat^),  atque  cum 
Hesychius  fuisse  testetur  nomen  substantivum  eTtiAXrj  (=  eTti- 
/Irjaig,  eTtwvvfila)  quod  Plato  in  Timaeo^)  quoque  adhibuisse 
videtur,  lectionem  hti/lrjv  quae,  cum  ab  usu  remota  esset, 
facile  in  tTti/lrjaiv  immutari  poterat  ex  manu  philosophi  fluxisse 
verisimile  est. 

Crit.  p.  1 1 6  e :  TteQL  de  tov  vewv  e^oyS-ev  eiy,6veg  d/tdv- 
nov  tataaav  e/.  xQ^^od,  Tdjv  yvvai/,o)v  "/.al  avtwv  daoi  twv 
de/.a  eyeyoveaav  jSaailewv  '/,al  nolXd  eteQa  dvaS-rjfiaTa  fxe- 
ydla  tCjv  Te  paaiXewv  Y.al  IdiwTwv. 

De  circumspectu  Neptuni  templi  agitur,  quo  loco  et  ima- 
gines  (elytdveg)  mulierum  regiarum  eorumque  qui  ex  regibus 
decem  descenderant  et  multa  alia  dona,  quae  reges  et  privati 
dedicaverant,  statuta  fuisse  traditur.  Primo  aspectu  decem 
regum  ipsorum  imagines  deesse  elucet,  at  verba  twi/  Te 
^aaiHwv  y^al  in  vicinia  post  voces  dva&rjfiaTa  fxeydXa 
praeter  rem  legi  videntur.  Verbis  enim  supra  transcriptis 
respondet  oratio  proxime  ea  praecedens,  in  qua  Plato  interiores 
templi  partes  depinxit  et  statuam  dei,  quam  publice  loc-atam 
fiiisse  ex  sequentibus  ^)  apparet,  et  multa  alia  adfuisse  deorum 
simulacra,  quae  privati  dedicaverant,  ostendit,  velut  nostro  loco 
(le  exterioribus  templi  partibus  disputat.  Opponuntur  autem  in 
utroque  orationis  circuitu  dona  publica  et  privata,  atque  verba 
prioris  orationis  TtoXXd  d'  aXXa  dydXfiaTa  idiwTwv  dvad-rjfxaTa 
ivfjv  aeque  responderent  alterius  verbis  TtoXld  eteQa  dva&ij- 
fiata  fieydXa  twv  Te  paaiXewv  y,al  idiwTwv,  nisi  adversarentur 
voces  TcDv  Te  paoiXewv  ycaly    quae  hanc  ob  rem  removendae 


1)  Cf.  Kiihner-Blass,  Griech.  Gramm.  II,  2  p.  176  sq.;  II,  1  p.  38  adn. 

2)  p.  38  c:  rjXiog  xal  aeXijvri  xal  nivTe  HlXa  iiaTQa  inixXrjv  €/ovTa 
7il((vr)Td. 

3)  noXXa  (f'  ^XXa  ayaXfiaTa  WitOTGv  ava&ijfiaTa  ivfjv. 
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sunt.  Quae  cum  ita  siiit,  orationem  supra  descriptam  satis  apte 
ita  transponi  velim  concedatur:  tcsqI  di  zbv  vbojv  e^co&ev  eiyLoveg 
aTtdvtiov  yaxaoav  fx  xQvaoCy  twv  ts  ^aoiXiwv  yial  tcov  yvvcu- 
Awv  y,al  avTwv,  baoL  tvjv  dem  iyeydveoav  ^aailiwv,  y,al 
noXXa  tTBQa  dva&rjfxaTa  f,uydXa  Idiwzwv.  In  archetypo  co- 
dicum  verba  tcDv  tb  ^aoiXlwv  Y.al  librarii  oscitantia  in  inte- 
riorem  versum  translata  sunt. 


Addo  duos  locos,  quos  quod  ad  textum  attinet  Burnet  recte 
constituit,  qui  tamen  explicatione  egere  mihi  videntur. 

Crit.  p.  112d:  xarf/ixovv Ttlfj&og  di  diacpvldTTOv reg 

t)Ti  fidXiota  TavTOv  avTwv  elvat  TTQog  tov  del  xqovov  dv- 
Sqcov  y,ai  yvvaiMov  to  dvvaTov  /colefielv  tjdtj  y.ai  t6  tTi,  negl 
dijo  fxdXiaTa  ovTag  fivQiddag. 

Ita  recte  cum  Vindobonensi  scribitur,  cum  lectio  codicis  A 
ijdrj  yal  T^Te  Itl  depravata  sit  neque  coniecturam  C.  F.  Her- 
manni^)  rjdrj  Aal  T^Te  accipi  liceat.  Nam  in  forma  tjdr^  v,al 
TdTB  tTi  verba  i^dri  et  tTi  aliud  ab  alio  excluditur;  rjdri  /mI 
T^Te  autem  cum  verbis  sequentibus  coniungendum  esset,  quod 
ineptum  est,  quoniam  hac  condicione  verba  to  dvvaTOv  Tiole- 
fieXv  supervacanea  essent.  Toto  enim  in  capite  iam  de  pro- 
pugnatoribus,  i.  e.  de  eis,  qui  bella  genmt,  agebatur.  Neque 
vero  Vindobonensis  quoque  scriptura  quam  accepimus  explicari 
potest,  ut  Burnet  Cobetum  secutus  vult.  Qui  componi  dis- 
putat*^)  in  militia  iuniores  (ro  rjdrj  dvvaTov  7ioXefxelv)  et  seniores 
(ro  ETi  dvvaTov  Ttolefielv),  quibus  to  ov/LtTi  dvvatdv  (qui  ob 
aetatem  habent  iustam  militiae  vacationem)  et  to  ov/tco  dvvavov 
(qui  nondum  sunt  in  aetate  militari)  opponantur.  At  talis  par- 
titio  uuUa  in  toto  libello  eius  mentione  facta  vix  Platoni  attribiii 
potest.  Potius  quod  ro  eTi  „posthac"  est,  ]^drj  autem  una  cum 
vocabulo  xat  incrementum  affert^),  verba  to  dvvatbv  Ttolefieh 
i^day  '/,al  To  tTi  ita  exponenda  sunt,  ut  iam  Stallbaum*)  inter- 
pretatione  singularum  vocum  tamen  praetermissa  transtulit: 

1)  In  editione. 

2)  Mnemos.  1875  p.  204. 

3)  ijSi]  x(u  =  et  etiam,  cf.  Kiihner-Blass,  Griech.  Gramm.  II, 
2,  122;  Plat.  Symp.  p.  204  b:  SfjXov  &ri  toOto  ye  ijifri  xai  naiSi. 

4)  In  edit.  VII,  p.  403/04. 
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,,\curavemnt  j  id  semper  virorum  et  muliemm  eadem  esset 
ninltitudo],  qiui  re  accidebat,  ut  etiampostJuw  bellum  gerere  possent". 

Crit.  p.  113c:  TtQbg  d-aXdtTrjg  f.iiv,  zara  de  fdaov  Ttdar^g 
jcediov  ^v  — ,  7tQbg  Tcp  Ttedlcp  de  ai  yiaTa  fieaov  OTadiovg 
log  TtevtrjKOVTa  dcpeOTbg  ^v  OQog  ^Qcxxv  Ttdvtrj. 

Quae  in  codicibus  ita  rectissime  leguntur  SusemihU)  cor- 
rupta  habet,  cum  disputet  verba  av  yLatd  fieaov  praecedentibus 
7iQbg  Tcp  Ttedictj  repugnare  atque  ex  capitibus  115  et  118  satis 
patere  montem  non  in  media  planitie  situm  fuisse.  Praeterea 
ilhim  a  mari  non  50  sed  61  stadia  afuisse.  Quibus  ex  causis  ai 
^aldTTrjg  aTadiovg  chg  e^i^y,ovTa  coniecit  ratus  propter  prae- 
cedens  TtQbg  d^aXdTTrjg  fiev  7,aTd  di  fiiaov  verba  xara  fiiaov 
et  d^aldTTrjg  permutata  esse.  Omnes  hae  deliberationes  quam 
infirmae  sint,  illico  cognoscetur.  Atque  primum  verba  OTadiovg 
log  7tevTi^y,ovTa  dcpeoTbg  ^v  OQog  optime  consentiunt  cum  ceteris 
rationibus  (p.  115d)  dicoQvxcc  fiiv  yaQ  i/.  Tfjg  d^aldtTrjg  aQxd- 

fievoi jW^xog   di  7tevTrjY,ovTa    OTadiwv  i^tl   Tbv  i^w- 

taTw  tq6xov  avviTQrjoav.  Consentaneum  est  Platonem  dicere 
voluisse  mdices,  non  verticem  montis  quinquaginta  stadia  a  mari 
afuisse.  Spatium  autem,  quod  olim  mons  tenebat  cuiusque  dia- 
meter  viginti  septem  stadia  explebat,  circulis  terrenis  mari- 
timisque  effarciebatur,  quo  ex  tempore  Neptunus  montem  cir- 
cumsciderat  (cf.  p.  113d:  TteQiQQi^yvvOi).  Porro  xaira  fiiaov 
utroque  loco  nihil  aliud  significat  nisi  „in  media  longiore parte^^. 
Oblonga  enim  forma  erat  et  insula  et  planities^),  et  in  media 
longiore  parte  utriusque  planities  vel  mons  (cf.  p.  118ac)  iacebat, 
quamobrem  xara  f^ioov  neutiquam  expungi  licet,  sed  potius  ita 
verba  7tQbg  Tcp  Ttedioj  ai  y,aTd  fiiaov  transferri  necesse  est: 

,,hac  in  planitie,  iterum  in  media  longiore  parte  (mons  est)^'. 

Restat,  ut  probetur  TtQbg  Tcp  7tedicj  „in  planitie"  signi- 
ficare  posse,  i.  e.  Platonem  jtQbg  cum  dativo  iunctum  in  vim 
verbi  iv  usurpavisse.  Qualis  usus  a  consuetudine  solutae  ora- 
tionis  quidem  alienus  est,  neque  vero  poetarum.  Optimus  testis 
Sophocles  est:  Trach.  v.  371:         ' 


1)  In  Critiae  translatione ,  1857,  p.  920,  adn.  40. 

2)  Cf.  Crit.  118a:  t6  neSiov  nQOfirjxhg  (f*  nav  xtX. 
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xat  Tadra  TtoVkol  TCQog  f^tatj  TQaxLvUov 

dyoQ^  avve^fjy^ovov  (in  medio  foro), 

quibuscum  cf.  v.  423: 

€v  fiiarj  TQaxcviwv 

dyoQa  Tvolvg  ao€  radid  y'  elgi^KOva^  ox^og. 

praeterea  cf.  Oed.  reg.  v.  181:  TCQdg  Tvaditf  yceiTai. 

Platonem  autem,  ut  poeta  erat,  verba  inusitata  et  poetica 
saepe  adhibuisse  satis  constat  et  insuper  his  exemplis  ex  Critia 
depromptis  declaretur: 

p.  112c,  113  e:  oia  pro  olov 

p.  113e:  TtQog^OQQa  pro  nQog  (^oqqG 

p.  114b:  eTtiYXri  pro  tTti/ktjaig 

p.  116c:  ecfitvaav  pro  eytwqaav^) 

p.  116c:  paaiXeid(bv  pro  ftaaileiov. 

Ceterum  quibusdam  in  rebus  hoc  in  dialogo  imitatus  esse 
videtur  Homerum  ipsum.  Cuius  exemplum  iam  similitudinum 
multitudo  2)  indicat.  Accedit  lata  et  verbosa  oratio  omniumque 
rerum  descriptio.  Simillimo  modo  Alcinoi  regia  (Odyss.  tj  85  sq.) 
atque  Neptuni  templum  (Crit.  p.  116  d)  depinguntur  eademque 
latitudine  omnes  Alcinoi  horti  (tj  112  — 131)  atque  Atlantidis 
fructus  (p.  114esq.)  enumerantur.  Omnino  tota  in  Atlantide 
effingenda  Phaeacum  terrae  descriptionem  Plato  ante  oculos  ha- 
buisse  videtur.  Scheria  et  Atlantis  tam  miris  felicibusque  rebus 
exornatae  ad  illas  in  occidentem  fabulosas  insulas  eorum,  qui 
aeterna  felicitate  fruuntur,  lectorum  animos  reiciunt.  Et  Phaeaces 
et  Atlantini  maritimis  rebus  valent  (cf.  C270sq.,  Crit.  1 16/17), 
utrique  genti  Neptunus  praeest,  qui  cum  mortalL  muliere  regiam 
familiam  gignit  (rj  56  sq.,  Crit.  113  c),  utriusque  nomina  in  mare 

1)  lure  iam  Cobet  (Mnem.  1875  p.  205  —  208)  verba  xat  iyiwriaav 
emblema  explicatoris  esse  arbitratus  hoc  loco  exstinxit. 

2)  Tim.  19  b:  olov  si  rtg  CC5ct  xaXd  nov  S^eccadfitvog  xtL  21  a: 
olov  7t€Q  v/nvoDvTccg.  26  c:  otov  iyxav/iiaTa  dvexnkvTov  ygaif^g.  Crit. 
106  a:  otov  ix  ^axqdg  avaninuvfiivog  odoO.  109  a:  ^  toO  koyov  &i^Mog 
otov  avnXko^^vri  t6  nQOOTvxov,  109  b:  olov  vofxfjg  notfxvict;  xaihdntQ 
noifxivig  xTi^vrj  nkrjy^  vifiovTig.  109  c:  ix  nQVfxvrjg  unfv&vvovrsg  olvo 
ofaxt.  111  a:  olov  HxQa.  111  b:  olov  voa^aavTog  acofiaTog  daT&.  112  b: 
otov  fAtag  ofxtag  xijnov.  113  d:  otov  TOQvtvcov.  116  b:  otov  akoufp  nQoa- 
XQ(Ofi€voi.    121  a:  otov  Hx^^og. 


atque  Neptuni  regnum  ducunt,  velut  apud  Homerum  NavaiS^oog, 
Navoiyida,  in  Critia  (114bc)  ^^fAq^/jQrjg  (dfACp^^Qrjg ,  eQbaao)\ 
^ElaaiftTtOQ  (elavvo),  'i/tTtog),  (113  d)  ytevMTtrtr^  (Xev^Aog  %7t- 
no^^)'  Etiam  in  illis  insulae  Atlantidis  quorum  alter  gelidas, 
alter  calidas  aquas  effundit  fontibus  describendis  (cf.  Crit.  113e, 
117  a)  ex  Scamandri  scaturiginibus  (cf.  II.  X,  147  sq.)  Platonem 
exemplum  sumpsisse  verisimile  est. 


Cap.  III. 

Singulae  dialogi  partes  perquiruntur. 


Tim.  p.  20d— 3Id:  Quae  slt  narrationis  traditio 

ostcnditur. 

Solo  in  Aegypto  a  sacerdotibus  Minervae  Saiticae  eruditus 
fabulam  Atlanticam  Athenas  tulisse  dicitur,  qua  in  urbe  eam 
narravit  Critiae  Dropidis  filio,  qui  nonaginta  annos  natus  nepoti 
Critiae,  Callaeschri  ^)  filio,  qui  dialogo  nomen  dedit  tumque  decem 
annos  habebat,  naiTationem  rettulit.  Temporum  computationem 
praefracte  vetare  rem  ita  traditam  esse  iamdudum  intellexerunt 
viri  docti,  qui  diverso  modo  discrepantiam  solvere  conati  sunt. 
Solone  enim  circa  annum  560  mortuo  Critiam  maiorem  nepoti 
non  posteriore  quam  circa  annum  480  aetate  mythum  ex- 
posuisse  apparet,  quibus  praepositis  Critias  minor,  cum  anno  404 
tyrannus  erat  Athenis,  iam  86  annos  explevisset,  quod  veritati 
repugnat.  Quam  ob  rem  C.  0.  Muller^)  et  Joh.  Kirchner*) 
aherum  Critiam  Dropidis  filium,  qui  revera  tyranni  avus  erat, 
cum  Critias  qui  Solonis  aetate  vivebat  eius  abavus  esset,  inter- 
serebant.  Certum  quidera  videtur  Soloni  quendam  Dropidem 
eiusque    filium    Critiam    aequales   fuisse,    cuius    rei    Solo    ipse 


1)  Cf.  O.Kern,  Archiv  fiir  Geschichte  der  Philosophie  II,  1889  p.  176. 

2)  Cf.  Plat.  Charm.  p.  157a. 

3)  Griechische  Litteraturgesch.  I*,  304. 

4)  Prosopograph.  Att.  I,  8789—92. 
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testis  est^),  neque  Critiae,  Callaeschri  filio  qui  tyrannus  anuo 
404  erat  Plato  quin  dialogum  attribuerit  in  dubio  poni  potest'-). 
At  inter  hos  alterum  Critiam  eiusque  patrem  Dropidem  vixisse 
valde  infirma  sunt  testimonia  ^).  In  Charmide  domum  (p.  157e: 
^TB  yaQ  TtaTQo^a  vfxlv  olyiiay  ^  KqitIov  toC  jQomdoi) 
Critiae  celebratam  esse  a  Solone  Anacreonteque  traditur,  quae 
res  indicat  utrumque  laudavisse  domum  eiusdem  Critiae,  cuius 
Solo  in  illo  versu  mentio  facit  quemque  cum  ad  summam  senee- 
tutem  veniret  usque  ad  Anacreontis  aetatem  vixisse  non  impro- 
babile  est.  Immo  vero  ab  his  discrepat  Anacreontem  Critiani 
dilexisse,  quod  Aeschyli  Promethei  scholiasta  (ad  vers.  128)  enun- 
tiat.  Cui  quanta  tamen  fides  attribuenda  est?  Quam  facile  vetus 
obtrectator  talia  fingere  potuit  ex  illis  Platonis  verbis  vel  per- 
sonis  confusis  ex  Critiae  minoris  elegia'*),  in  qua  Anacreontem 
celebrat!  Timaei  autem  verba  nullam  auctoritatem  habere  satis 
superque  ex  eo  cognoscitur,  quod  Platonem  hoc  loco  in  chro- 
nologia  erravisse  ^)  certum  est  atque  philosopho  summae  curae  erat. 
ut  Solon  et  Critias  minor  quam  propinquissima  cognatione  con- 
iungerentur  et  narratio  quam  brevissimo  itinere  liac  in  familia  usque 
ad  Critiam  afFerretur,  quare  fides  totius  narrationis  augeretur^). 


1)  Aristot.  Rhet.  1375  b,  I,  15  (Solon  fragm.  17);  cf.  Charm.  157  e, 
Tim.  20e:  ex  verbis  (filog  ^iuiv  JgonfSov  toD  nQondTinov,  xa&einsf) 
XiyH  noXkaxoO  xal  ttvTog  Iv  tTj  noiijaet,  elucet  Platonis  temporibus  fuisse 
Solonis  carmina,  in  quibus  Dropidis  mentio  fiebat 

2)  Cf.  Joh.  Kirchner  1. 1.  I,  8792. 

3)  Charm.  p.l57e;  Schol.  ad  Aeschyl.  Prometh.  v.  128;  Tim.  p.20e. 

4)  Cf.  Diels,  Vorsokratiker  11«,  613. 

5)  Platonem,  quamvis  omnia  ut  vera  haberentur  studeret,  in  tem- 
porum  ratione  saepe  peccavisse  illustravit  E.  Zelier,  Abhandl.  der  Akadem. 
d.  Wiss.,  Berlin  1873,  p.  79  —  99. 

6)  Summo  labore  philosophus  assidue  id  egit,  ut  veritatem  Athe- 
narum  priscarum  et  totius  mythi  firmaret,  atque  permultis  locis  in  dis- 
putationis  cui*su  animos  lectorum  in  fidem  rerum  vertebat:  Tim.  20d: 
Xoyov  nnvTdnaai,  firiv  uXr}»oDg,  tbg  2:6X(ov  f(ft].  23  a:  8aa  naQ*  v^h 
y^yovsv  ndvTa  yeyqufi^iva  Iv  ToTg  Uoorg  xai  ataioafiiva.  26  bc:  (^av- 
fidaatf^i  rtv  ii  Tl  fjie  avTQv  &u(n^(f€vy€v.  26  e:  t6  t€  firj  nXaaih^vm 
fiDihov,  aXV  aXri&ivbv  X6yov  fivai.  Crit.  I08d:  xXrjTiov  xal  Srj  xal  T(< 
f,idX(aTa  Mvr]fioavvy)v.  llOa:  Xiy(o  T€XfiaiQ6fi€vog  xtX.  llOd:  ni^(cp6r 
xa\   aXr)»€g   lXiy€To.     111  d:    arjuera   oti    n(Ql   avTfjg   (Uri»^   XiyeTat   tu 


Neque  Susemihli^)  sententia  qui  Platonem  noniiisi  in  octoginta 
annorum  numero  peccavisse  disputavit  probabitur,  cum  haud  cre- 
dibile  sit  familiam  inter  180  annos  (580  —  404)  tribus  tantum 
ex  gradibus  constare.  Ita  quomodo  stemma  Critiae  familiae  sit 
constituendum,  in  medio  relinqui  oportet,  id  tantum  Platonem 
fabulam  Atlanticam  haudquaquam  Solone  auctore  accepisse,  sed 
eius  traditionis  rationem  finxisse  in  propatulo  est. 

p.  31e  — 23c:  Quae  sit  orlgo  mythi  osteiiditur. 

Solon  in  Saiticam  regionem  venisse  dicitur,  ubi  omnia  quae 
liomines  per  annos  memoria  digna  gesserant  litteris  mandata 
at(|ue  ad  posteritatem  servata  erant,  cum  Graeci  prisci  aevi 
cognitione  orbati  essent.  —  Plato  hoc  aliisque  locis^)  plenam 
Aegypti  cognitionem  habere  videtur;  quaestio  est  hancne  terram 
ipse  adierit  videritque.  Plerique  ex  illa  philosophi  Aegyp- 
tiarum  rerum  notitia  et  Ciceronis^)  aliorumque  testimoniis  aiunt, 
C.  Praechter*)  iure  negat,  cum  neque  in  philosophorum  aca- 
demicorum  indice  Herculanensi  neque  in  epistulis  Platonicis 
iter  in  Aegyptum  habitum  attingatur  et  quae  Olympiodorus  ^) 
de  hac  re  profert  adiecta  esse  magna  sit  suspicio.  Cui  sen- 
tentiae  hunc  Timaei  locum  praesidio  esse  existimo.  Neque 
enim  P.  Neumann^)  philosophum,  nisi  suis  ipsius  oculis  Aegyp- 
tiorura  opera  vidisset,  non  tam  confidenter  et  definite  de  eis 
loqui  potuisse  recte  disputavit.  Non  modo  tota  in  Graecia  ex 
Hecataei    Herodotique    temporibus    Aegyptum    satis    compertam 


vvv.  112  e:  fivrifirig  &v  firi  aT€Qrj&6ifi€v,  wv  OTt  naT&€g  6vT€g  Tjxovaa- 
utv  xtX.  113  a:  I^oXcjv  -  -  an€yQd(f€TO,  xal  Tavrd  ye  Sf}  yQdfXfiaTa 
-Kwa  TV)  ndnn(ff  r'  r]v  xa\  h  ioTt  naQ'  ifiol  vvv  dtafiefxeX^TrjTai  t€ 
i-i'  ifioD  natSog  dvTog. 

1)  Genet  Entwickl.  d.  Platon.  Philosophie  II,  473. 

2)  Tim.  24a  — c;  PJiaedr.  247  c ,  Rep.  435;  PoHtic.  264  c,  290  d, 
Leg.  656d,  747  c,  799  a,  819  a. 

3)  De  fin.V,  29,  de  rep.  I,  10. 

4)  Gott.  Gel.  Anz.  1902,  p.  959  —  62. 

5)  Vit.  Plat.  p.  4  (ed.  Cobet.) ;  omnibus  philosophi  peregrinationibus 
iam  relatis  taT^ov  d"  oTt  xal  €tg  AiyvnTov,  inquit,  anijX&e  noog  Toi/g 
ix€l  i€QaTtxovg  (iv&Qcanovg  xtX. 

6)  De  locis  Aegyptiacis  in  Plat.  op.  diss.  Vratisl.  1874. 
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fuisse  certum  est,  sed  etiam  hoc  loco  philosophus  nequaquam 
Buam  ipsius  spectationem ,  sed  potius  Herodoti  libros  secutus 
Aegyptias  res  descripsisse  videtur,  cuius  rei  haec  sunt  argu- 
menta: 

Solonem  in  Saiticum  pagum,  cmMnervsL-Nt^i^^)  praeerat. 
venisse  Plato  pronuntiat  (p.  2 1  e)  eademque  regio  et  dea  Hero- 
doto  maxime  curae  erat  (cf.  II,  59;  170;  175  etc).  Optinii 
gravissimarum  rerum  testes  et  Soloni  et  Herodoto  sacerdotes 
in  urbe  Sai  erant: 

Tim.  22  a:  Tct  jtaXaia  dvegajTibv  ytove  zovg  f.tdliaTa  jteql 
Tafjta  zCiv  UQtoiv  e^TteiQOvq  axedbv  \ovte  avtbv  ovte  alkov 
'Elltjva  ovdeva  ovdiv  (hg  k/tog  eiTtelv  eldota  7teQl  zwv  toiov- 
Twv  dvevQeiv. 

Herod.  II,  28:  ovdelg  iyteaxeto  eldivat,  el  jnij  iv  .AlyvTtrvi 
tv  ^aC  TtdXi  6  yQaf^fdaTiatrjg  twv  iqwv  XQ^I^dtcov, 

Accedit  quod  est  permagni  momenti :  iam  P.  Kawack  2)  cen- 
sebat  orationem  (p.  21  e)  2aiti/,dg  i7tiy,aXov/^evog  vofidg,  Toi- 
Tov  di  ToV  vo/nof)  iueyiaTTj  ndhg  ^dig,  3&ev  drj  yial  ''L^fiaoig 
ijv  6  ^aadevg  lectores  relegasse  ad  Herodoti  historias  II,  172: 
ipaallevae  *L4fiaaig,  vofioH  fiiv  ^alteoj  iwv.^)  Atque  revera 
particula  /.al  inter  verba  b^ev  drj  ei^'^fiaaig  ^v  6  ^aailevg  cogi- 
tari  non  potest  nisi  Platonem  ad  aliquid  certum  omnibusque 
notum  reicere  voluisse  probatur.  Ad  Herodoti  autem  libros  qui 
omnium  tum  in  ore  erant  eam  referendam  esse  eo  libentius  con- 
cedo,  quo  probabilius  habeo  etiam  Platonis  orationem  (p.  21  e) 
fidla  di  cpiXad^/jvaioi  '/ai  Tiva  TQoitov  olvLeloi  Twvd'  eival 
(paacv  respondere  verbis  Herodoti  II,  178:  cpLXillr^v  di  yevo- 
fievog  6  ^L^^aaig  alXa  Te  ig  ^EXkrjViov  fieTe^etlQovg  d/teSi^atOj 
atque  Platonem  consilio  vocem  (piXelltjv  vocabuli  q)iXad^rjvaiog 
fictione  explevisse.  Quibus  comprobatis  si  ipse  Aegyptum  adisset, 
nescio  quae  causa  fuisset  quare  non  suam  illius  regionis  peri- 
tiam  impenderet,  sed  Herodotum  imitaretur. 

Quae  cura   ita  sint    iam   eorum   sententiae  refutatae  sunt, 
qui  Platonem  ipsum  narrationem  Atlanticam  in  Aegypto  ex  sacer- 

1)  Cf.  Mallet,  Le  culte  de  Neith  p.  125  sq. 

2)  1. 1.  p.  10. 

3)  Cf.  II,  169:  h  2:div  noXiv roTe  &k'u^daiOi  i\Sri  ^aaiXijta. 
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dotibus  sive  fictai)  sive  vera^)  dicentibus  cognovisse  et  dialogo 
subiecisse  putaverant. 

p.  22c  —  23b  interiecta  est  quaestio,  quare  accideret  ut 
Aegyptiis  solis,  cum  Graeci  priscarum  rerum  ignari  essent,  iUa 
vetera  servarentur:  TtoXXal  ytal  ^atd  jtoVkd  cpi^oQal  yeyovaatv 
MQiu7to)v  y,al  eaovtai  7tvQl  fiiv  ytal  iJdaTi  fieyiataij  fiv- 
Qioig  di  alloig  eteQai  ^QaxvteQai.  Qua«  verba  haudquaquam, 
ut  Stallbaum»)  vult,  cum  Anaximandri  vel  Heracliti  sententiis*) 
compamnda  sunt  quae  de  genesi  et  interitu  totius  mundi  agunt. 
Etiamsi  enim  non  dubium  est  Plato  alibi^)  quin  illos  secutus 
sit,  hoc  loco  [velut  in  Legibus  (p.  676  bsq.),  qua  de  re  primo 
in  capite  (p.  16)  verba  facta  sunt]  de  interitu  hominum  et  de  mu- 
tationibus  quae  nonnisi  in  terrae  superficie  certis  temporibus 
fiunt,  i.  e.  de  geologiae  quaestionibus  disserit.  Ita  iam  lectores 
ad  ea,  quae  paulo  post  (Tim.  p.  25c  — d)  explicaturus  erat, 
praeparavit.  Ex  illis  eversionibus  accidit,  ut  ignis  homines, 
quibus  in  montihus  domicilium  est,  aqua  eos  interimat,  qui  in 
plaaitie  apud  flumina  habitant  atque  cultum  humanitateraque 
curant;  at  Aegyptii  ab  igni,  cum  Nilus  extra  ripas  diffluat,  ab 
aqua,  cum  in  Aegypto  numquam  desuper  imbres  effundi^)  so- 
leant,  tuti  sunt.  Ita  ab  Aegyptiis  in  locis  sacris  omnia  de 
hominum  factis  litteris  mandata  servata  sunt^),  cum  apud  ceteros 
populos  perierint,  ubi  QeOfia  ovQdviov  ingruit. 

1)  H.  Martin,  Etudes  sur  le  Timee  I,  330.  —  Stallbaum,  Prol.  ad 
Crit.  p  375  et  ada.  ad  Tim.  p.  24  e,  qui  addit  Aegyptios  iam  Americam 
animo  praesensisse !  —  Neumann,  1.  1.  p.  9. 

2)  Christ,  Abhandl.  der  bayrischen  Akademie  der  Wissensch.  Philol. 
Klasse  1886,  tom.  XVII,  507,  qui  universum  opus  positum  esse  expli- 
cavit  in  quadam  rerum  gestarum  memoria,  i.  e.  beilorum,  quae  Aegyptios 
cum  populis  confoederatis  cx  occidentalibus  orbis  terrarum  partibus  contra 
Aegyptum  progressis  gessisse  scripturae  hieroglyphicae  nostris  temporibus 
lopertae  confirmant. 

3)  In  comm.  ad  h.  1. 

4)  Cf.  Diels,  1. 1.  1«,  Anaximandr.  frgm.  9;  Heracl.  frgm.  30  sq. 

5)  Cf.  Tim.  p  28  a. 

6)  Cf.  Herod.  H,  22:  HvofipQog  ^  /^Q^- 

7)  Ex  his  Platonis  verbis  atque  sequentibus  (Tim.  23e)  nag'  ^fitv 
h'  Totg  UQoTg  yQdfifxaaiv  -  -  y^yQctnTut  et  (Tim.  24  d)  noXXic  filv  ovv 
iftdiv  xal  fisytiXa  fQya  T^g  ndXecjg  Tp;d€  yeyQafifjtiva  Proclus  ementitus 
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p.  33d— 25d:  Mythus  ipse  narratur. 

Novem  milibus  annorum  ante  Solonis  aetatem  Minerva 
Athenas  priscas  sortita  incolas  semine  ex  Tellure  et  Yulcano 
accepto^)  educavit  et  optimis  institutionibus  instruxit,  quas 
Aegyptiis  similes  fuisse  Plato  fert.  Sunt,  qui  bac  re  philo- 
sophum  significare  voluisse  suas  ipsius  Reipublicae  formas  ex 
Aegypto  assumptas  esse  putent.  2)  Quae  quam  difficilia  ad  fidem 
sint,  iam  ex  eo  cognoscetur,  quod  PJato  sacerdotum  qui  in 
Aegypto  summas  partes  agunt  neque  in  Republica  neque  in 
Critia  mentionem  fecerit.  Licet  singula  cum  Aegyptiorum  in- 
stitutis  consentiant,  propinquiora  exempla  in  Graecia  ipsa  i^hilo- 
sopho  erant,  velut  Hippodamus  Milesius,  qui  iam  tres  ordines 
opificimi,  agricolarum,  propugnatorum  instituit.^) 

IUi  prisci  Athenienses  optimis  virtutibus,  terra  institu- 
tioneque  ornati  praeter  multas  alias  praeclaras  res  gestas  im- 
primis  ingenti  bello  orto  prostraverunt  et  reppulerunt  insulae 
Atlantidis  incolas,  qui  opibus  atque  potentia  instructi  Africam 
usque  ad  Aegypti  fines  atque  Europam  usque  ad  mare  Tyr- 
rhenum  subiecerant  et  omnes  terras  intra  Herculis  coluninas 
sitas  subiungere  studebant.  Sita  erat  illa  Atlantis,  ut  accurate 
(p.  24  e  —  25  a)  demonstratur,  in  mari  Atlantico  ante  ostium,  cui 
columnarum  Herculis  nomen  est.  Ex  insula  Libya  tota  Asiaque 
maiore  ceterae  insulae  quae  in  illo  mari  erant  adiri  potuevunt. 
Quarum  ex  adverso  ingens  terra  continens  iacebat  quae  iliud 
mare  circumdabat.  Mare  et  terra  tantae  ami^litudinis  erant.  ut 
iure  TtiXayog  vel  rjneiqog  nominarentur,  cum  mare  intra  Her- 


est  stelas,  quarum  io  comm.  ad  Tim.  p.  24:  /unQTVQoCac  dk  xai  ot  tiqo- 
(ffjtui  (frjai.  T&v  Alyv7iT((ov  iv  aTrjlaig  Tatg  ht  abjCojLi^vacg  TaOra  ysyQd- 
(f&at,  XiyovTsg  mentionem  facit. 

1)  Plato  hac  in  re  cum  suam  de  natura  philosophiam ,  in  qua 
ignem  et  terram  primaria  corporum  elemonta  fuisse  ipse  dicit  (Tim.  31  b), 
tum  mythologiam  Atticam,  quae  Erichthonium  ex  Tellure  et  VulGani 
semine  genitum  esse  tradit,  secutus  est  (cf.  Preller-Robert,  Griechische 
Mythologie  I*,  198). 

2)  Susemihl,  i.  1.  H,  479sq. 

3)  Cf.  Aristot.  Politic.  p.  1267  b  sq. :  xaTiaxivaU  Sk  Ttjv  nohv  -  - 
€h  tQ(a  fi^QTj  diriQr)fx^vr}V'  InoCu  yaQ  tv  filv  fiiQog  Tf/v/rwf,  ^V  <^^ 
yiOiqyovg,  tqitov  &k  to  nQonoXifxoOv  xaX  t«  onXa  ^/ov. 


culis  columnas   prae    illo  nihil  nisi  portus   esset.     Manifestum 
est  Platonem  quaestionem  geographicam  attingere  atque  exem- 
phim  dare  eorum,   quae   de  Oceano  et  forma  totius  telluris  ve- 
teres  cogitatione  complectebantur.    Neque  tamen  quid  philosophus 
voluerit  facile  dictu  est.    H.  Bergeri)  Platonem  putavisse  disputat 
ingens   exterius    mare   esse,    quod    omnes    insulas,    quarum  in 
numero  sit   non    solum  Atlantis    sed   etiam    orbis    qui  vocatur 
terrarum,  circumdet  quocumque  comparatum  mare  internum  nihil 
nisi  sinus  videatur;   illud  mare  iterum  ingenti  terra  continente 
circumdari.     Unde  sequi  putat,   ut  Piato   copulaverit   duas   con- 
trarias  geographorum  sententias,  eorum  qui  aquas  eorumque  qui 
terras  inter  se  connexas   esse  sumebant.     Opinio  quam  Berger 
ita  Platoni  attribuit  mira   est   neque   ab  alio  quoquam  veterum 
philosophorum  vel  geographorum  obtinetur.    Ut  res  ad  liquidum 
perducatur,  incipiendum  est  a  Platonis  ipsius  loco,  quo  de  terrae 
torraa   disputat:    (Phaedo  p.  109b)   Itl  tolvvv,   tq)rj,   Ttdfifieyd 
u  eivai  avTO  yial  ^(nGg  oheiv  zovg  fnaxQL  'HQayleiwv  azT^hdv 
uTtb  Odoidog  iv  afxiY,Qio  tlvl  ^oqU^  (oajteQ  TteQL  TtXfxa  fxvQ- 
urjy,ag  }j  ^aTQd^ovg  TteQl  tyjv  d^dlaTTav  ohodvTag  /ml  allovg 
i'(llo&L   TtoXkovg   iv   TtolXolaL    TOLOVTOLg   Td/toig  olvielv  i.  e. 
(•rbis   teiTarum    est    exigua    telluris    pars    et    insula^),    praeter 
([uam  multae  aliae  sunt  (sive  maiores  sive  minores^)).    Alterius 
Imiusmodi    insulae    formam   Atlantis,     ceterae    insulae     illaque 
terra  continens*)  coniunctim  faciunt;   unde  sequitur  ut  veterum 
orbi  terrarum  una  cum  mari  interno  insulisque  respondeat  altera 
multo  tamen  ingentioris  amplitudinis   oecumena,  ut  ita  dicam, 


1)  Geographie  der  Griechon  «  p.  214,  217,  316. 

2)  Neque  enim  dubitari  potest  iliud  afiixQov  tv  fioQiov  et  illos  noXXotg 
ToiovTovg  Tonovg  insulas  mari  circumfusas  fuisse  Plato  quin  putaverit. 

3)  Cf.  Aristot.  de  mundo  p.  392b:  ttjv  fihv  ovv  ofxovf^evrjv  6 
Tiolvg  Xoyog  eig  t€  vtjaovg  xal  TjnetQOvg  SieTXfv  uyvodiv  oti  xal  rj  avu- 
rtaaa  fi(a  vfjaog  iaTiv  vnb  T^g  'ArXavTix^g  xaXovfi^vrjg  S^aXdaarjg  neQi,- 
QiOfiivri,  noXXug  (ft  iiXXug  ftxog  Tfja^€  uvTinoQS^fiovg  (in(i)&€P  xeTad^ai,, 
T«?  fAkv  u€iCovg  uvTTjg,  Titg  Sk  IXuTTOvg ,  rjfiTv  d€  ndaug  nXrjv  T^afe 
(iOQCKTovg,  cf.  Berger,  1.  1.  p.  312,  adn.  1. 

4)  Cf.  Tim.  24  e:  i^  ^g  (sc.  vijaov  "ATXuvTiSog)  int^uTov  inl  Tug 
tdX((g  v^aovg  ToTg  t6t€  iyiyv€TO  noQ€vofx^votg,  ix  Se  tQv  vijacjv  inl 
Ti}v  xuTtcvTixQV  n&auv  ijn€ioov. 
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qnae  simili  modo   continentem    terram   [trjv  dvvr/,QV  i]7tEiQov[ 
mare  [vdv  dlrjd^ivdv  eASivov  jcoviov],  Atlantidem  multasque  alias 
insulas  [tok;  allag  v/jaovg]  continet,   nequc  vero  Plato  conten- 
derit  unamquamque  illarura  insularum,   quarum   in   numero  At- 
lantis    quoque    est,    oecumenam    per   se    esse,    ut  Berger   vult 
(p.  214,  316).     Quae  si  probantur  et  illam  in  tellure  non  solum 
mari  sed  etiam  terra  continente  circumdata  positam  difficultatein 
vincunt   et   melius   congruunt   sequentibus   Platonis   cum   verbis 
(p.  25  a)  dvva^ig  ^aadecov   /.QavoCaa  jnev  a/tdarjg  jfjg  v/jaoi, 
/coXXiuv  di  aXXcov  vr^atov  /mI  (.ieqcov  z^g  rjjceiQOv  (cf.  Crit.  111  c). 
Vix  credibile   videtur    Platonem    dicere  voluisse  unam   gentem 
imperio  tenere  paene  totam  tellurem,  quam  valde  immensam  eum 
sibi  effinxisse  ex  praecedentibus  patet.  —  Bello  breviter  adumbrato 
quid  utrique  parti  in  posterum  acciderit  enarratur.     Atheniensium 
priscorum  pugnatores  simul  terrae  motibus  atque  diluviis  exorti^ 
interierunt,   quibuscum   Critiae   oratio  (p.  112)   tvqcocov  ^iev  w 
cfj4  d/.QO/t6Xecog  (ubi  pugnatores  habitabant)   elxe  rdce  ovx  vk 
id  vdv  txei'  vvv  f.iiv  yaQ  ^da  yevoLUvrj  vv^  vyQa  diaffeQOvm: 
yfjg  avtrjv  il'iXrjv  TtSQit^Saaa  /te/toirj/e  aEtaf.iOjv  &j.ia  y.al 
iJdatog  e^aiaiov  yevofdvov  conferenda  est.    Quo  in  eventu  m\\ 
dubium  est   quin  Plato  putaverit  illos  perisse.i)     Eodem  modo 
insula  Atlantis  in  mare  evanuit,  quare  accidebat,   ut  illa   maris 
pars   propter  lutum   ex   insula   relictum   invia  fieret.     Oceanum 
vadis    plenum    esse    omnibus    veteribus    notum^)    neque    super- 
ficiem  terrae  eluvionibus   sive  motibus  mutari   neglectum  erat. 
quod  optime  Aristoteles»)  quoque  probat.    Quo  tempore  quaque 
ratione    tales    de    geographia    et    geologia    opiniones   ortae    sint 
propter  argumentorum  inopiam  enucleate  dici  non  potest.   Neqiie 
tamen  quae  Plato  et  Aristoteles  de  his    rebus  protulerunt  ab 
ipsis  primis   pronuntiata  esse,    sed  praesertim  cum  multa  iam 
ad     veteres    lonicos    philosophos    revocari    possint,    antiquiori 


1)  Cf.  Tim.  22  c;  Crit.  p.lll  a  sq.,  ubi  eluvionibus  aquarum  piuguem 
atque  frugif«ram  terrae  Atticae  supei-ficiem  ablutam  esse  Plato  disputat. 

2)  Cf.  Herod.  II,  102;  Aristot.  meteor.  354  a.  —  Kretschmer,  Die 
Entdeckung  Amerikas  in  ihrer  Bedeutung  fiir  dio  Gesch.  des  Weltbildes 
1892,  p.  147sq.,  154. 

3)  Metoor.  1, 14,  p.  351  b  — 352. 
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aetati  attribuenda  esse  Berger^)  demonstravit  neque  nova  addere 
possum.  — 

p.  26  c.  Eadem  fusius  et  diligentius  Critias  narrare  parat, 
cum  subito  Timaei  oratio  intericitur,  qua  de  re  primo  in  capite 
diximus.  Propositum  in  Critia  dialogo  exsequitur  brevi  collo- 
(iitione  (p.  106a — 108 d)  quae  ab  oratione  Timaei  ad  Critiae 
verba  lectores  transducit  praeraissa. 


Priusquam  Plato  bellum  ipsum  narrat,  Atheniensium  atque 
eorum  quibuscum  bellum  gerebant,  conditiones  demonstrantur,  pri- 
inum  Atheniensinm  (p.  309  — 112  d)  deinde  Atlantinornm  (p.  llSc  — 

120  e). 

Minerva  et  Vulcanus,  quibus  antiquitus  Athenis  communis 
cultus  erat^),  Atticam  sortiti  hac  in  regione  priscos  Athenienses, 
qui  quomodo  geniti  essent  iam  in  Timaeo  (p.  23  d)  enarratum 
est  quorumque  noraina  usque  ad  Platonis  aetatem  servata  sunt, 
collocaverunt.  Mirai'is  forte  quod  Neptuni  nomen  et  huius  cer- 
taraen  cura  Minerva  de  Attica  obtinenda  habitum^)  Plato  hoc 
loco  praetermittebat.  Sine  rixa  Neptunus  Atlantidem  insulam 
sortitus  est  (cf.  Crit.  p.  113  c).  Aliter  enim  atque  populi  mythus 
•ieos  philosophus  acceperat*),  quod  iam  propatulum  est  ex 
verbis  (109  b)  d^eol  yaQ  &/taaav  yfjv  /toze  '/avd  xovg  rd/tovg 
dieXdyxcxvoVj  ov  xar'  eQiv  ov  ydQ  av  dQd^ov  txoi  Xoyov  d^eovg 

dyvoelv  td  TtQertovta  k/daroig  avTcov dr/rjg  di)  7.Xi^Q0ig 

10  cplXov  Xayxdvovieg  '/atco/iLov  rdg  x^Q^^  ^^^^  ~  ~  ^f^^S 
icQecpoVy  quae  obiecta  esse  apparet  illis,  qui  perperam  sibi  deos 
(juasi  homines  essent  cogitatione  finxerant.  Vetere  autem  fabula 
ita  usus  est,  ut  quasi  imago  Atheniensium  Atlantinorumque  belli 
csset,  ut  dei  certantes  civitatibus,  quae  bellum  gerebant,  prae- 
•^ssent  atque  velut  in  fabula  Minerva,  in  poSmate  Athenienses, 
quos  Minerva  tuebatur,  superiores  essent.     Accedit  ut  Atticam, 


1)  I.  1.  p.  295-301,  cf.  p.  150  sq. 

2)  Cf.  Preller-Eobert,  1.  I.  I*,  180. 

3)  Cf.  Preller-Robertl*,  202sq.  —  C.  Robert,  Hermcs  XVJ,  1881 

}).  60  sq. 

4)  Cf.  Zeller,  1.1.  11%  1,  p.  928  sq.;  Xenopban.  fr.  Diels,  1.1.1«, 
p.48,  11—16. 
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quae  civitati  suo  arbitratu  perfectae  respondet,  finxerit  agricul- 
turam  et  opificiura  in  pace  exercere  neque  iam  maritimis  quibus 
Neptunus  Platonis  aetate  praeerat  rebus  valere.  Plato  aliis 
quoque  locis  priscas  Atheniensium  res  sive  mytho  sive  historiao 
fide  confirmatas  resj^icit,  velut  in  nominibus  veterum  reguni 
Cecropis,  Erechthei,  Thesei  memorandis  (p.  110  a)  atque  iii 
finibus  Atticae  constituendis  (llOd)  qua  de  re  protinus  agetur. 

Athenienses  civitatis  perfectao  exemplo  dgxovTcov  ordine 
tamen  praetermisso  (cf.  cap.  I)  instituuntur  (p.  llOc  —  d),  quo 
facto  fines  Atticae  antiquae  terminantur  (p.  110  d — e).  Fines  ad 
mare  pertinentes  verbo  non  eguerunt,  at  qui  ad  terram  versus 
iacebant  subtiliter  notati  sunt.  In  occidentem  versus  usque  ad 
Peloponnesum  civitas  pertinebat  et  Isthmus  limitem  ponebat. 
unde  sequitur,  ut  agrum  Megarensem  philosophus  Atticae  priscae 
attribuerit,  cum  eius  ipsius  aetate  Megara  nemini  subiecta  essent 
atque  ab  Attica  montis  Cithaeronis  parte,  quae  za  KeQara 
appellabatur,  dirimerentur.  ^),  Revera  tamen  ex  origine  illain 
regionem  Atticae  fuisse  veteres  contendisse  Pausanias  (I,  39,  4) 
tfjg  ^d^rjvaiojv  ^v  Y,al  avzrj  [sc.  ^  'AaXovfitvij  MeyaQig]  to 
aQxalov  et  Strabo  (IX,  p.  392)  Tavztjg  [sc.  Tfjg  ^TTi7.^g]  d^  ^v 
/.iSQlg  y,al  r)  MeyaQig  memoriae  produnt.^)  Ad  septentrionem 
versus  {uQog  rb  Y.aTa  tijv  aXXrjv  Vj/vsiqov)  fines  in  Cithaerone 
et  Parnethe  montibus  erant,  unde  delabebantur  ad  dextram 
Oropiam  habentes,  ad  sinistram  praeter  Asopum  flumen  cur- 
rentes,  ex  quibus  Oropiam  Atticae  Platonem  annumeravisse 
elucet.  Iterum  Plato  Atticae  summam  quam  umquam  habebat 
amplitudinem  adscribit,  quoniam  non  omnibus  temporibus  Oropia 
in  Atheniensium  potestatem  dictionemque  redacta  erat,  sed  his 
Boeotiisque  perpetua  contentionis  causa  erat.*'^) 

Attica  tum  omnes  terras  virtute  superavit,  quam  rem  Plato 
firmat  eo,  quod  eam  qualis  eius  ipsius  temporibus  erat,  quam- 
quam  Xelxpavov  illius  priscae  sit,  omnes  regiones  Graeciae  boni- 


tate  et  fructibus  aequare  vel  antecellere  dicit;  quae  tamen  qua- 
dam  conditione  accipienda  sunt.  Omnium  quidem  consensu 
laudatur^)  optima  Attici  coeli  temperatio,  quam  Plato  iam  in 
Timaeo  (p.  24  c:  (fj  &edg}  eyle^af,iivrj  tov  totvov  ev  ot  yeye- 
vnod-e  Ttjv  evvLQaoiav  tCjv  wqwv  ev  avTot  %aTido^Ga)  comme- 
moravit.  Item  cum  coelo  aereque  ingenia  hominum  qui  illo 
fruebantur  corporaque  sive  in  universum^)  sive  quatenus  Attica 
explorabatur^),  coniuncta  sunt.  Neque  vero  Attica  quod  ad 
fertilitatem  et  ubertatem  attinet  cum  magnis  Graeciae  arvis 
fecundisque  planitiebus  comparari  poterat,  sed  potius  omnia  ex 
hiimo  summo  cum  labore  elici  oportebat.  Quae  et  multi  alii 
auctores*)  probant  et  Plato  ipse  sequentibus  verbis  (p.  llld)  in- 
dicat,  cnm  montibus  strato  terreno  obductis,  magnis  silvis,  multis 
fontibus  fluviisque,  quibus  omnibus  Attica  saec.  IV  multis  locis 
carebat,  Atticam  priscam  abundavisse  illustret. 

lam  ad  Athenarum  priscarum  arcis  descriptionem  (p.  112 
a— d)  venimus,  cuius  ingens  amplitudo  diligentissime  definitur: 
liiyed^og  (div  ^v  7VQdg  tov  ^HQidavov  %al  tov  'lliadv  djto- 
^e^r^Kvta  yial  7teQiedrjg)vla  evTog  ttjv  IIijyLva  vial  tov  AvA,a- 
^rjTTOv  bQOv  eyi  rod  A,azavTr/,Qv  Tfjg  Tlv^vbg  exovaa;  ita  ad 
meridiem  Hisus,  ad  occidentem  Pnyx,  ad  orientem  versus 
Lycabettus  eam  finiebant,  qua  ex  re  Eridanum,  ut  terminum 
in  septentrionem  spectantem  nanciscamur,  septentrionales  partes 
arcis  praeterfluxisse  atque  occidentalibus  Lycabetti  radicibus 
ortum  infra  Athenas  in  Ilisum  influxisse  satis  apparet.  Qualem 
alvei  situm  hunc  Platonis  locum  postulare  iam  Dorpfeld^)  contra 


1)  Cf.  Strab.  TX,  p.  395 :   t«   6'^*«  rfjg  t€  MtyuQixijg  xal  Tijg  ^Ai- 
x^i&og  ^QY]  Svd,   «  xttXoOai  KiQaxu, 

2)  Cf.  lUad.  B  546  —  560. 

3)  Cf.  Paus.  I,  34;  Strabo  I,  65.  —  Ed.  Meyer,  Geschichte  des  Alter- 
tums  §§  694,  763,  932. 


1)  Cf.  Eurip.  frgm.  981  (Plut.  mor.  p.  604  e).  —  C.  Wachsmuth, 
Die  Stadt  Athen  im  Altertum  1, 100  sq.,  qui  singula  contulit.  — ■  E.  Curtius, 
Stadtgesch.  v.  Athen  p.  10/11. 

2)  Cf.  Hippocr.  tisqI  &iQ(av  vSdxoiv  totkov  c.  12— 16;  Plat.  Leg.  747  d. 

3)  Cf.  Plat.  Tim.  24c:  IxXe^afiivr)  rov  ronov  -  -  8ti  (fQovcfio)- 
TUTovg  MQag  oXaoi  (cf.  Crit.  111  e).  —  Eurip.  Med.  819  sq.  —  Wachs- 
muth,  1. 1. 1,  94.  —  E.  Curtius,  1. 1.  16/17. 

4)  Thucyd.  I,  2,  5:  r^v  yoCv  ^Attlxtiv  ix  toC  inl  nXsTaTov  ica  t6 
XenToysiov  aOTaaiaaTov  ovaav  xtL;  Dio  Prus.  VI,  2:  €tvai>yaQ  TtivywQav 
uQatav;  cf.  Curtius,  1. 1.  p.  13/14.  —  Wachsmuth,  1.  I.  I,  95,  adn.  1. 

5)  Athen.  Mitt.  XIH,  1888,  p.  211  sq. 
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Curtii  et  Wachsmuthii  sententias  ostendit,  quorum  alter^)  Eri- 
danum  ex  Hymetto  prope  ad  monasterium  Kaisariani  nomi- 
natum  excurrentem  a  sinistra,  alter^)  ex  Lycabetto  ortum  a 
dextra  quidem,  sed  supra  urbem  in  Ilisum  illatum  esse  cen- 
suerunt.  Quorum  opiniones  si  rectae  essent,  Eridanus  ad  arcem 
definiendam  nullius  esset  pretii,  septentriones  versus  autem  Plato 
eam  terminare  omisisset,  quam  incuriam  philosopho  tribuere 
non  licet.  Quaerentes  tamen  quantum  spatii  Plato  arci  priscao 
adscribere  voluerit,  prout  verba  Platonis  quae  modo  descripsi 
interpretabantur,  viri  docti  dissentiebant.  Dorpfeld  (1. 1.  p.  216/17 
cf.  tabulam  eius  disputationi  adiectam)  Lycabettum  ab  arce  ex- 
clusit,  membris  orationis  per  hanc  notam  distinctis:  (^  d/,Qu- 
Tvolig)  TtegiEilricpvia  Ivzdg  Trjv  Ilvxva,  vLal  zov  yivyia^rjTTov 
8qov  6x  Tof}  yiaTavTiKQV  Tfjg  nv/.vbg  txovaa.  Cuius  quam  impro- 
babilis  sit  opinio  iure  iam  Curtins  (1.  1.  p.  121G)  et  Chr.  Belger^) 
maxime  inde  concluserunt,  quod  Pnyx,  Acropolis,  Lycabettus  ex 
eadem  lapidea  materie  constant*)  neque,  quoad  ad  geologiam 
attinet,  separari  possunt,  qua  in  re  ingeniose  observata  tota 
Platonis  fictio  posita  est.  Accedit,  ut  illius  ratione  Lycabettus 
proxime  arcem  attigisset  superque  eam  eminuisset,  quod  Platonem 
voluisse  vix  cogitari  potest.  In  eo  tamen  erraverunt,  quod 
illa  verba,  ut  sententiae  suae  auctoritatem  augerent,  hoc  modo 
dividebant:  7t€Qi£iltjq)vla  evzdg  Trjv  Ilv/Lva  ml  ibv  ylvvLa- 
^tjTTOVy  OQOV  [rbv  ^vyia^r^TTOv]  i/,  Tod  xaTavTiytQv  Tfjg  Uvyivbg 
exovaa:  complexa  Pycna  et  Lycahettum,  qui  finem  ex  adverso 
Pycnos  situni  ponit.  Quae  grammaticae  rationi  repugnant,  cum 
ad  accuratiorem  vocis  ytv/,a^7jTT6v  interpretationem  adiciendam 
participio  exovaa  uti  non  liceat.  Potius  sibi  respondent  membra 
TtEQieiktjcpvla  ivTbg  ttjv  Tlv/va  et  Tbv  yfv/M^tjTTbv  bQOv  i/,  tou 
'/.aTavTi/Qv  Tfjg  IIvKvbg  exovoa,  quae  dictione  quadam  arte 
variata  eadem  valent;  neque  enim  Platonem,  qui  arcem  Lyca- 
bettum  terminum  habere  narraret,  hunc  montem  exclusisse  sumi 

1)  1.1.  p.  3;  Berichte  der  Berliner  Akademie  der  "Wissensch.  1888, 
p.  1216. 

2)  1. 1.  I,  366. 

3)  Berl.  Philolog.  Wochonschrift  1890,  p.  804. 

4)  Cf.  Lepsius,  Geologie  v.  Attica  p.6;  53.  —  Curtius,  Stadtgesch.  p.6. 
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oportet.  Quae  cum  ita  sint,  arx  quin  ex  Platonis  sententia 
Lycabettum  comprehenderit,  non  dubium  est.  In  fastigiis  pars 
opificum  et  agricolarum,  in  summa  arce  propugnatores  habita- 
bant  circa  Minervae  Vulcanique  sacrum.i)  Qiiae  nunc  est  arcis 
loco  unus  qui  omnibus  satis  aquae  praebebat  fons  erat,  ex  quo 
motibus  obruto  parvos  circa  arcem  rivulos  (ra  vvv  vduaTa  i,ir/Qd 
/.v/Xo))  sua  aetate  superfuisse  Plato  dicit.  Qiiod  ad  illos  parvos 
fontes  attinet,  nostra  aetate  duo  tantum  efFodiebantur:^)  ad 
septentriones  et  occasum  solis  versus  Clepsydra,  meridiem  versus 
qui  ad  !do'/,lri7tulov  pertinet.  Reliquos  ad  quos  Platonis  verba 
referenda  sint,  vix  umquam  certe  dicetur,  cum  quorum  vestigia 
inveniuntur  an  forte  philosophi  quoque  aetate  iam  exstincti  atque 
inter  illa  m^ara,  S)v  /.al  vdv  eTi  inl  Taig  Tttjyaig  TtQdteQOv 
o^vaaig  \eQd  leleifn/Aeva  eaTLv  arif,iela  (p.  llld)  numerandi  sint 
diiudicari  non  possit. 

Athenarum  priscarum  descriptione  finita  atque  iterum  accu- 
ratione  totius  narrationis  firmata  (p.  113ab)  Atlantis  insula  la- 
tissima  ratione  instituitur. 

Neptunus  insulam  sortitus  est  complevitque  incolis  quos 
ipse  genuit.  Cum  tamen  Athenienses  divina  progenie  (Tim.  23 c) 
ossent,  Atlantini  ex  societate  Neptuni  loco  diligenter  (p.  113 
0  —  e)  descripto  cum  mortali  muliere  Clitone  habita  orti  sunt. 
Clito  peperit  quinquies  binos  filios  quorum  quisque  imperavit 
uni  ex  decem  partibus  in  quas  insula  divisa  est.  Totius  in- 
sulae  ingens  opulentia  et  oranium  rerum  quas  terra  procreat 
ubertas  laudatur  (p.  114d— 115  b;  118  b,e).  In  sequentibus 
(p.  115c — 119  b)  eius  insulae  partis  quam  maximus  natu 
summusque  rex  dominabatur  institutio  quasi  exempli  loco  de- 
monstratur.  Quod  principis  regis  regnum  planitiem,  montes,  qui 
hanc  circumdabant,  magnamque  reliquae  insulae  partem  continebat. 
Ex  quibus  diligentius  planities  disponitur,  quae  media  in  parte 
insulae  ad  meridiem  vergente  mareque  attingente  sita  erat  atque 
altera  ex  parte  ad  tria,  altera  ad  duo  milia  stadiorum  protende- 
batur  (p.  1 1 8  a).  Hac  in  planitie  quinquaginta  stadia  a  mari  aberat 

1)  Veluti  aetate  inferiore  in  templo  'EQfxOsi^ov  appellato  Minerva 
et  Neptunus-Erechtheus,  qui  Athenis  praesiderent,  celebrabantur. 

2)  Cf.  E.  Curtius,  Herm.  XXI,  1886,  198  sq. 
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f. 
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olim  mons,  qiii  auctore  Neptuno  in  insulara  atque  tres  mari- 
timos,  duos  terrenos  orbes,  qui  insulam  circumdabant ,  permu- 
tatus  est  (p.  113  d).  Illa  media  insula  arx  totius  urbis  facta  est 
atque  imprimis  regiam  atque  Neptuni  templum  comprehendebat 
(p.  116c  — 117b).  Quasi  valla  inter  arcem  atque  veram  urbem 
iacebant  orbes  illi  terreni,  in  quibus  templa,  horti,  gymnasia  ho- 
minum  equorumque,  portus  interiores,  navalia  erant  (p.  117  c — d). 
Urbs  ipsa  multis  solidis  domibus  completa  atque  muro  circumsaepta 
erat  (p.  117e).  Omnia,  ut  negotiatio  atque  mercatura  vigei-et, 
optime  itineribus  patefactis,  fossis  ductis,  pontibus  factis  et  iu 
urbe  ipsa  (p.  115  e  — 116  c)  et  in  tota  planitie  (p.  118c  — e) 
parata  erant.  Res  tam  late  explicatae  sunt,  ut  vix  interpre- 
tatione  egeant.  Platonem  his  in  describendis  conditiones,  quae 
revera  sive  inter  Graecos  sive  inter  barbaros  inveniebantur,  hac 
atque  illac  respexisse  non  mirum  est.^)  Ante  omnia  ad  ununi 
tamen  tetendisse  mihi  videtur.  Descriptionem  planitiei,  urbis, 
arcis  spectantibus  clarum  fiet,  quanto  amore  Plato  omnia  animo 
percusserit,  quam  accurate  singula  computaverit  atque  exacte 
disposuerit.  Spatia,  vias,  fossas,  domus  omniaque  cetera  subti- 
liter  emensus  certo  consilio  exstruxit  atque  certa  lege  effecit. 
Non  multo  autem  ante  Platonis  aetatem  Hippodamus  Milesius, 
cuius  de  vita  atque  actione  accuratissime  C.  F.  Hermann  ^)  dispu- 
tavit,  TT)v  Tcov  ftoXecov  diaiQsaiv^)  invenerat  atque  hac  nova 
ratione  Piraeum*),  Thurios^),  Rhodum^)  distribuerat.  Ratio 
Hippodami  nunc  optime  Magnesia^)   et  Priene^)  oppidis   nuper 


1)  Cf.  Susemihl,  1.  1.  II,  486.  —  0.  Kern,  Archiv  fur  Gesch.  der 
Philos.  II,  1889,  p.  175  sq.  —  G.  Demm,  Ist  die  Atlantis  poetische  Fiktion? 
Gymnas.  Progr.  Straubing  1905,  p.  31—34. 

2)  De  Hippodamo  Miles.  disp.  Marburgiana  1841. 

3)  Cf.  Aristot.  PoHtic.  II,  5,  p.  1267  b. 

4)  Cf.  E.  Curtius,  Stadtgesch.  v.  Athen  p.  Cl,  64  — CII,  9;  p.  160.  — 
Diels,  1.1.  P,  p.  227;  hunc  portum  Hippodamum  PericUs,  uon  Themi- 
stoclis  aetate  distribuisse  Hermann,  1.1.  p.l2  satis  probabile  reddidit. 

5)  Cf.  Hesych.  s.  v.  'Inno&dfiov  vifxrjaig.  —  Ed.  Meyer,  1. 1.  IV,  §  398. 

6)  Cf.  Strab.  XIV,  654. 

7)  Cf.  Humann-Kohte-Watzinger,   Magnesia  am  Maander,   1904, 

p.  2  et  tab.  II. 

8)  Cf.  Wiegand-Scbrader,  Priene  1904,  p.45  et  tab.III,  VIII,  IX. 


effossis  in  conspectu  posita  est  atque  ea  erat,    ut  in  urbibus 

constituendis,  qua  in  re  usque  ad  illud  tempus  nihil  nisi  casus 

atque  hominum  fortuitum  arbitrium  respiciebatur,  quasdam  geo- 

metricas   formas  legesque  excogitaret  atque   vias,    domus,   loca 

rectis  lineis  ad  certam  normam  disponeret.  ^)    Eiusdem  rationem 

Platonem  cognovisse  atque  probavisse  et  in  Atlantide  instituenda 

quasi  in  conspectum  posuisse  in  sequentibus  firmabitur.    Atque 

primum  praeter  illam  subtilitatem  et  omnium  rerum  proportio- 

nem    maxime    duoQvxeg   evd^eiat   Tevfxri^tvai   /LaTa   to  Tvedlov 

(Crit.  p.  llSd)  atque  dLa^cXovg  iz  tcov  dicoQiJxcov  elg  dD.fjlag 

re  Ttlayiag  '/,al  TtQog  ttjv  noliv  (p.  118e)  reiciunt  ad  Hippo- 

tlami   modum,   quem   ut   exemplo   utar  Thuriis   eum  adhibuisse 

ex  Diodori  verbis  XII,  10:   ty^v  da  Ttohv  dielo/xevoL  xara  fxiv 

firjTiog   elg  TtTTaQag   -  -   KaTa   di    Ttldtog    diellov  eig  TQelg 

TtlaTeiag  elucet.  2)     Ceterum  circularem  quoque  ut  Atlantinorum 

urbis  formam  oppidorum  ab  Hippodamo  constitutorum  fuisse  ex 

eo  conicere  licet,  quod  Rhodum  in  theatri  formam  redactam  fuisse 

Diodorus^)    prodit    eiusque    murorum    orbem  Aristides    rhetor^) 

praedicat.    Atque  idem  conficitur  ex  Aristophanis  Avium  loco^), 

quo  quin  Hippodami  artem  irriserit  non  dubium  est.     At  gra- 

viores  causae  exstant:  lam  primo  in  capite  (p.  13/14,  cf.  adn.  6) 

contendimus  Platonem  ea,    quae  in  Legibus  (p.  778b  —  779b) 

de  urbium  dispositione  praescripserat,  in  Critia  ita  perfecisse,  ut 

Atlantinorum  planitiem,   oppidum  eiusque  aedificia,   fossas,  vias 

1)  Ita  Aristotelem  verba  rr/v  tQv  nohtov  ^uciQsaiv  accepisse  oppida, 
'luorum  dispositionem  Hippodamo  veteres  attribuerunt,  satis  probant.  Cf. 
Hermann,  1.  1.  p.  52  sq. 

2)  Cf.  Priene  p.  46. 

3)  XIX,  45:  ^6ttTQ06t&ovs  (f'  oVat^s  T^g  'P6&ov.  XX,  23:  oVarig 
Tfjg  nokiojg  &€aTQO€L&o€g. 

4)  n,  25  j  7  (ed.  Keil):  t6  &k  inl  noLav  xal  nQo  ndvrmv  d^aCjna 
y.a)  6(p&aXfj,oTg  xoqov  ovx  f/ov,  tov  rffij/  TSixGiv  xvxlov. 

5)  v.  1004:  oQd^fp  fi€TQi]a(t)  xavovt  nQoaTi&€ig,  l'va 

6  xvxlog  yivrjTai  aoi  T€TQdy(ovog ,  xav  fiiaoj 
ayoQd,  (p^Qovaat  (f  (baiv  €ig  (cvttjv  oSol 
oQ&al  nQog  aiiTo  t6  fiiaov,  &an€Q  aaT€Qog 
avToD  xvxXoT€Qo€g  6vTog,  oQ&al  navTa/fj 
dxTtv€g  dnoXdfin(aaiv, 
Cf.  Hermann ,  1. 1.  p.  54. 
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certa  norma  ac  regula  exstrueret.  lUum  Legum  locum  autem 
ad  llippodami  praecepta  revocandum  esse  certa  sunt  argumenta, 
cum  non  solum  Aristides  rhetor  in  Rhodo  describenda,  quam 
urbem  ab  Hippodamo  aedificatam  esse  supra  vidimus,  dilucide 
cum  Platonis  postulationibus  paene  ad  verbum  consentiat: 

Plat.  leg.  779  b. 
bTtwg  av  ^  Tvdaa  i)   rcoXig 
€v    Tslx^Q    SjiialdTrjTi    re 
yial     Si^oioTrjaiv     elg    Tag 


ddovg  Ttaaibv  tCjv  or/.i^a€0)v 
exovaiov  ev^Qyieiav,  Ideiv  Te 
ovvL  aTjdeg  fAidg  olKiag  axfj- 


Aristid.  II,  25,  6  (ed.  Keil). 

Tfjg  d^  allr^g  noXecog  ovdiv 
eTegov  eTeQOv  {)neQexov^ 
dXka  diaQAtj  /lal  Xatjv  tijv 
y,aTaa/,evr]v  oiaav,  (bg  yevoiT^ 
av  ov  7t6Xe(x)g,  dXXa  ixiSg 
oiy,iag. 


fAa  exoToarig  avTrjg. 

sed  etiam  mira  sit  cognatio  cum  certis  Aristotelis  verbis: 


Plat.  leg.  779  b. 

Tag  or/.odof.iiag  XQ^  ^^S 
Tojv  idicjv  oi'Arjaeu)v  o^ccjg 
e|  dQxf^g  (idlXead^ai,  67ciog  av 

fi  ndaa  fj  TcdXtg  tv  Telxog 

idelv  de  ovx  drjdeg. 


Aristot.  politic.  VII,  10,  4, 
p.  1330b. 

^  de  TcJjv  idiiov  oiy.rj- 
aecov  did&eaig  fjdicav  fiev 
voixitecai  y,al  xQV^^l^^^^Q^ 
TCQog  Tag  alXag  TCQa^eig,  av 
evTOjLiog  fi  7.al  xard  rov  vech- 
TeQOv    '/.al    Tov   ^ lTC7toddf.ieiov 


TQO^COV. 

Primo  obtutu  consilii  unitas  intellegitur  atque  uterque 
eadem  paene  verbo  tenus  disputat  eo  tantum  discrimine  inter- 
posito,  quod  PJato  Hippodami  nomen  omittit.  Accedit  ut  Pla- 
tonem  in  civitate  perfecta  quoque  instituenda  ab  Hippodamo, 
qui  iam  in  tres  opificum ,  agricolarum ,  pugnatorum  ordines  cives 
distribuiti),  non  pendere  cogitari  non  possit,  etiamsi  quae 
Stobaeus^)  de  eius  civitate  prodit  fraudulosa  atque  ex  Platonis 
libris  afficta  esse  perspicuum  est.  Qnibus  omnibus  perpensis 
optimo  iure  dici  puto  Platonem  in  Atlantide  instituenda  spectasse 
ad  Hippodami  leges. 


1)  Cf.  h.  disput.  p.  34,  adn.  2. 

2)  In  floril.  43,  92  sq.,  cf.  Hermann,  1.  1.  p.  38. 


Quae  cum  ita  sint,  fortasse  quaesiverit  quisquam,  quatenus 
Plato  ipse  in  Graeciae  urbibus  condendis  atqwe  instituendis  partem 
liabuerit.  Facile  vero  res  ita  dissolvitur,  ut  dicatur  philosophum 
ipsum  ullius  civitatis  constituendae  in  parte  fuisse  neque  veri- 
simile,  quoniam  quae  tum  in  Graecia  erat  rerum  conditio  eius 
de  republica  sententiis  valde  repugnabat  ^) ,  neque  quicquam 
fide  dignum  memoriae  proditum  esse.  Sed  veterum  scriptorum 
nonnulli  tradiderunt  Arcades  Thebanosque  ^)  et  Cyrenes  in- 
colas^)  a  Platone  ut  leges  sibi  scriberet  petivisse,  quod  tamen 
recusavisset.  Quantum  a  fide  abhorreat  Thebanos  cum  Platone, 
ut  Atheniensis  isque  Lacedaemoniorum  amicus  erat,  Megalopolin 
contra  Lacedaemonios  a.  371  victos  condendam  communicavisse 
Zeller*)  satis  ostendit,  at  quae  de  Cyrenensibus  nuntiata  sunt, 
in  ambiguo  reliquit.  Illos  gravibus  per  multos  annos  discordiis 
habitis  a.  401/400  invicem  in  gratiam  redisse  et  communiter 
urbem  tenuisse  Diodorus^)  profert,  quae  in  tempora  auctorem 
fabulam  rettulisse  iure  suspicabimur;  verumtamen  hac  in  re 
chronologiae  vitium  latere  apparet,  cum  Platonem  viginti  septem 
annos  natum  iam  in  publicum  prodisse  atque  tantam  ut 
leges  scribendae  ab  eo  peterentur  famam  habuisse  sit  incre- 
dibile.  Quibus  accedit,  ut  ridicula  sit  quam  philosophus  adhi- 
buisse  fertur  recusatio:  (Plut.  nQog  fjyefji.  dnaidevT.  c.  1)  b  de 
naQrjTrjaaio  (prjaag  xci^^^ov  eJvai  KvQrjvaioig  vofio&evelv  oUicog 
evtvxof^aiv.  ovdev  yccQ  ofjtco  yadQOv  "/.al  TQaxv  y,al  dvaaQ/.T0Vj 
chg  dvfjQ  ecpv  evnQayiag  do/ovarjg  enilaiJ^avofievog,  i.  e.  Piato 
verbis   Philoctetae  ^)   Euripidei   usus   esse   dicitur,   quae  haud- 

1)  Cf.  Zeller,  1. 1.  p.  419. 

2)  Diog  Laert  III,  23:  q>r)ai  &€  ITafKfiAij  Iv  t(^  Ti^finTt^  xal  eixoaro) 
Tffiv  vnojbivrjfidTMV  d)g  ^AQxdSig  xa\  Gri^aToi,  MeydXrjv  TioXtv  otxiCovTfg 
naQfxdkovv  avTov  vofioO^^TTjv.  6  dk  fiad-cav  taov  f^eiv  ov  d-ilovTag,  oitx 
inoQev&i]      Cf.  Aelian    v.  h.  II,  42. 

3)  Ael.  V.  h.  XIII,  30:  h  toooOtov  &€  Uqu  KvQrjvaloi  TQvtf^g  i^oi- 
xailav,  i6aT€  ITXdTwva  naQixdXovv  Xva  avTotg  yivrjTac  vo/Aod-^Trjg'  tov 
(f^  dna^iGiaai  (faai,  Siu  Tr]v  i$  «P/^?  ^ad-vfiiav  avT&v.  Cf.  Plut.  vit. 
Luc.  c.  2;  nQog  riysfi.  dnaiS.  c.  1. 

4)  1. 1.  II,  1,  p  422,  adn.  1. 

5)  XIV,  34;  cf.  Ed.  Moyer,  1.1.  III,  §  356. 

6)  OvShv  yuQ  ovT(o  yaC-QOv  (bg  avfjQ  i(fv;  Dio  PniS.  52,  12;  Nauck, 

Frgm.  trag.  Gr.*  p.  617,  frgm.  688. 
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quaquam  rem  attingunt;  quod  caput  rei  [evrtQaylag  doTiovotjg 
iTCilaiipav6f.ievog\^  affictum  est  neque  tantane  fatuitas  Platoni 
attribuenda  sit  pluribus  persequi  oportet.  Potius  ita  tota  nar- 
ratio  quin  conficta  sit  non  dubito:  Etiamsi  supra  (p.  32  sq.)  de- 
monstratum  est  Platonem  Aegyptum  numquam  adisse,  qua  ex 
re  per  se  patet  Cyrenas  quoque  eum  non  profectum  esse,  tamen 
omnibus  fere  veteribus  certum  erat  in  has  regiones  philosophum 
iter  direxisse.^)  Qua  in  falsa  opinione  nisus  quisquam  com- 
mentus  est  Cyrenenses  leges  petivisse  a  Platone,  cum  illorum 
in  urbe  moraretur.  Atque  confirmatur  haec  coniectura  uno  Phi- 
tarchi  loco,  quem  primigenam  traditionem  continere  arbitror: 
(TtQog  ^ysfx.  aTtaidevT.  c.  1)  IIlaTcova  KvQTjvaToi  TtaQe^/^dlovv 
v6f.iovg  re  yQaipdfievov  avtolg  aTtoli/telv  i.  e.  Cyrenenses  a 
Platone  petiverunt,  ut  leges  sibi  relinqueret  [sc.  cum  Cyrenis 
discederet].  Detrectatio  autem  facile  excogitari  potuit,  quod  pliiio- 
sophus  et  in  Republica  et  in  Legibus  assidue  suppeditationem 
omnium  rerum  oppugnaverat  atque  Cyrenas  fecunditatis  uber- 
tatisque  gloria  florere,  quae  iam  Herodotus^)  profert,  omnibns 
constabat.     Quae  satis  sunt,  ut  fraus  intellegatur. 

Hoc  loco  etiam  memoranda  est  quam  Fridericus  Hiller  de 
Graertringen  comiter  mecum  communicavit  opinio:  Platonem 
Magnesiae  urbi  ad  Maeandrum  sitae,  cum  a  Thibrone  Lacedae- 
monio  a.  400/399  (cf.  Diod.  XIV,  36)  ^*)  restitueretur,  leges  scrip- 
sisse.  Cuius  rei  testimonium  esse  putat  Magnesiae  illius  Cre- 
ticae  in  Legibus  mentionem,  quae  passim*)  occurrat  ita,  ut  ex 
antiquiore  libri  forma  remansisse  videatur.  Senem  autem  multis 
annis  post,  cum  in  Leges  concipiendas  incidisset,  illo  vetus- 
tiore  libro  ita  usum  esse,  ut  fabularem  Cretae  urbem  pro 
Magnesia  Asiana  substitueret,  cuius  tamen  vestigium  tribus  ex 
duodecim    dis^)  nominatae  retinuerint.      Quae  omnia  acute  ex- 
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1)  Cf.  Zeller,  1. 1.  H,  1,  p.  404,  adn.  2. 

2)  IV,  199. 

3)  Diodorum  erravisse  atque  Magnesiam  revera  a.  391  in  alium 
locum  translatam  esse  Ed.  Meyer  (Theopomps  Hellenika,  p.  111  sq.)  nunc 
demonstravit. 

4)  p.  848d;  860  e;  919  d;  946  b;  969  a. 

5)  p.  745bsq.;  771  b  — e;  828c;  848d. 


cogitata  comprobare  an  liceat,  certo  non  decernendum  erit  nisi 
accuratissima  Legum  explicatione  et  interpretatione  confecta; 
quae  cum  ab  huius  disputationis  consilio  abhorreat,  rem  in 
dubio  relinquo,  ingeniosam  autem  Hilleri  opinionera  silere  nolui. 


Cap.  IV. 

De  fundamentis  atque  dialogi  problematis. 


Ut  ad  finem  perveniamus,  cuiusmodi  in  fundamentis  atque 
propositis   dialogum   Plato   exstruxerit   quaerendum   est.     Atque 
primum  et  veteres  et  recentiores  hac  in  re  omnibus  temporibus 
diversas   in    sententias    discedebant,    quas    omnes,    cum  iterum 
ac    saepius    summa    cum    diligentia    collatae    sint^),   singulatim 
enumerare    nolo.      Alii    toti    narrationi    veritatem    attribuerunt, 
alii    cetera    silentio   praetervecti  exstitisse  olim  Atlantidem  in- 
sulam    disseruerunt;   hi   si  minus   omnia  vera  sint,   at  certe  in 
quadam   rerum  gestarum  memoria  a  Platone  libere  mutata  pu- 
tabant  bellum  Atlanticum  esse  positum ,  illi  totam  rem  a  philo- 
sopho  confictam  habebant;    quos  recte  disceptavisse  et  nostrae 
aetatis    viri    docti^)    luculenter    docuerunt    et   ex    eis    quae    in 
praecedente    capite    disputata    sunt    satis    patere    puto.      Nam 
certum    est    Critiam    dialogum    esse     fabulam    atque    liberam 
Platonis  ingenii  fictionem  tamen  ortam   et  penitus   positam   in 
Graeciae    quae    Platonis    aetate    erat    memoria,    conditionibus, 

1)  H.  Martin,  Etudes  sur  le  Timee  I,  285  sq.  —  F.  Sander,  Zu  der 
Platon.  Insel  Atlantis,  Bunzlau,  Progr.  1893.  —  Conr.  Kretschmer,  Die 
Entdeckung  Amerikas  und  ihre  Bedeutung  fur  die  Gesch.  des  Weltbildes 
p.  159sq.  —  G.  Demm,  Ist  die  Atlantis  eine  poetische  Fiktion?  Strau- 
bing,  Progr.  1905. 

2)  Martin,  1. 1.  I,  330,  qui  in  eo  tantum  erravit,  quod  narrationem 
revera  in  Aegypto  ex  sacerdotibus,  qui  tamen  ficta  dicerent,  Platonem 
accepisse  sibi  pei-suasum  habebat,  quae  sententia  supra  (p.  32)  refutata 
est.  —  Susemihl,  Genet.  Entwicklung  II,  486sq.  —  E.  Eohde,  Der 
griechische  Roman  p.  197  sq.  —  G.  Demm,  I.  1.  p.  43. 
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humanitate  scientiisque.  Atlantidem,  quae  revera  numquam 
exstitit,  commentus  est  philosophus  et  in  veterum  usque  ad 
Pytheae  tempora  Oceani  ignorantia,  quae  phantasiae  maximum 
laxamentum  dabat,  et  in  geographicis  ^)  aequalium  scientiis 
nisus.  Ut  exponeret  quanam  ratione  fieri  posset,  ut  prisca 
Attica  pingui  humo  privaretur  atque  Atlantis  evanesceret  marique 
submergeretur,  geologiae  scientia  est  usus.^)  In  singulis  autem 
exornandis  Platonem  veras  res,  institutiones ,  mores,  virtutes, 
quae  omnibus  eodem  tempore  viventibus  notae  erant,  priscis  im- 
posuisse  per  se  intellegitur.  Tandem  in  bello  ipso  depingendo 
vix  dubium  est  quin  philosopho  multa  lineamenta  ex  Athe- 
niensium  gloriosis  bellis  sive  cum  EleusiniisS)  sive  cum  Persis 
gestis*)  petita  ante  oculos  observata  fuerint.  At  Plato  longe 
aberat,  ut  in  Critia  certum  belium  fabulae  specie  describere 
vellet,  quae  res  non  modo  ab  eo  ipso  non  indicatur,  sed  etiam 
adversatur  problemati  totius  dialogi,  ut  infra  palam  cognoscetur. 
Quam  ob  rem  repudiandum  est,  quod  Six^)  contendit  Critiae 
mythum  mutatis  mutandis  nihil  aliud  esse  atque  Persarum 
cladem. 

Aliud  autem  dialogi  fundamentum  in  arte  oratoria  situm  est. 
Athenas  panegyrico  Plato  ornavit^),  quod  et  ipse  saepe  indicat: 

Tim.   p.  19d:    divaTog   yevia&ai    Tovg   avdqag   xai   t^j' 
7t6Xiv  r/,avibg  €y/.a)fiidoai 

p.  21  a:   yial  ttjv  ^eov  &(jia  ev  Tfj  /tavtjytjQEt  diTialcog  le 
xat  dlrii^ojg  oIovtcbq  (jfivodvTag  ey/.iofiidteiv 

p.  26 cd:  Tovg  de  jtoUTag  o^vg  dievooV  q>i^aoiLiev  i/,eivovg 
Tovg  dlrj&ivovg  elvai  Ttgoydvovg  fifxvjv 


Crit.  p.  108  c:  /mi  tov  Uaiojvd  ve  vmI  idg  Movaag  ijci- 
/alovfAevov  Tovg  /talaiovg  /toXiTag  dya&ovg  ovvag  dvacpaiveiv 


\  r  h 


1)  Cf.  supra  p.  34sq.;  Kretschmer,  1.  1.  p.  169/70. 

2)  Cf.  supra  p  36. 

3)  Cf.  0.  Kern,  1.1.  p.  175  sq.;  optimum  testimonium  esse  puto 
similitudinem  inter  Xenophontis  Memorabilium  locum  (III,  5, 9)  et  Critiac 
orationem  (p.  108  e)  observatam  (Kern  p.  178/79). 

4)  Cf.  Susemihl,  1.1.  II,  486  sq.  —  E.  Pfleiderer,  Socrates  u.  Plato 
p.  709  sq. 

5)  In  sententia  controvei-sa  XV  dissertationi  de  Gorgone  Amstelod. 

1885  adiecta. 

6)  Cf.  E.  Pfleiderer,  1. 1.  p.  706. 


le  "/.ai  ^jLiveiv 

et  multis  ex  locis  coUigi   potest,   quibus  ingens  fastus  ex  ad- 
iniratione  patriae  ortus  facile  intellegitur : 

Tim.  p.  2ia:  ovve  'Haiodog  ovre  "OfxtjQog  ovve  alkog 
ovdelg  7tocrjTt)g  evdoMfubveQog  eyivevo  av  jtove  avToV  [sc.  H6- 

lcovog] 

p.  21e:  (,idla  de  (piXa&rjvaLOi  /ai  Tiva  tqojtov  oi/eloi 
im>(^'  elvai  tpaaiv  |sc.  ^aiTL/oi] 

p.  23d:  (f^ovog  ovdeig,  &  :^6liov,  dlla  aov  ve  fveKa 
{^0(0  /ai  Tfjg  7t6lecog  tfxcov 

p.  25b:  vfiOjv,  &  lolcov,  Ttjg  Ttolsiog  fj  dijvafxig  elg 
Imavvag  dv^Qchjtovg  dcacpavrjg  dQevfj  ve  /ai  Qcbfirj  eyeveTO  /vX. 

Crit.  p.  llOe:  vo  yoQ  vvv  avTfjg  (sc.  'ATTi^/fjg  x^^oQag)  Xei- 
Wavov  evdfiLllov  ioTL  itQog  fjVTLvodv  vvt  7tdfi(p0Q0v  ev/MQ- 
jc6v  ve  eivai  /ai  Tolg  Ccbocg  /taacv  ev[iovov. 

Satis  constat  oratores  sive  in  panegyricis  sive  in  laudatio- 
iiibus  funebribus  {i/tLvdcpLOi)  summo  amore  atque  impetu  Athenas 
in  coelum  tulisse.  Si  minus  urbs,  ut  eorum  ipsorum  tempo- 
ribus  erat,  laude  digna  fuiti),  attamen  illa  prisca  magnitudine 
incensi  sive  bella  cum  Persis  gesta^)  sive  res  a  veteribus  regibus 
et  heroibus  Atticae  factas »)  laudibus  efferebant.  Neque  fieri  po- 
terat,  ut  haec  praecouia  priscis  Atheniensium  factis  ab  oratoribus 
attributa,  quamvis  in  Menexeno  irriserit,  Plato  non  respiceret. 

At  iam  Qomperz*)  docuit  haec  omnia  quidem  ad  con- 
silium  quod  Critias  spectat  praeparare,  neque  vero  esse  dialogi 
problema.  Potius  Plato  ipse  pronuutiat  quid  eius  sit  verum 
propositum:  Reipublicae  argumentum  ita  supplere  in  animo 
habebat,   ut  civitatem,   quam  illo   in   opere  mente  excogitaverat, 

1)  Cf  Isocr.  pauath  114:  xiu  fnj&eli  vnoku^t]  fie  t€cDt'  ttQt^xivui, 
jhqI  TttVTtjg  Trjg  noXiTiutg,  ijv  (ivayxaa&evTig  fifTfkd^ojutv,  <UA«  tkqI 
T^g  tGv  nQoyovMv. 

2)  Thucyd.  II,  36;  Plato  Menex.  p.  240;  Isocr.  paneg.  71;  Lygias 
iniTuif,  21. 

3)  Plato  Menex.  p.  239  b;  Isocr.  paneg.  68;  Demosth.  IntToitf.  8.. 

4)  Griechische  Denker  II,  479. 
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re  spectatam  et  lihere  motam  repi-aesentaret.  *)  Quod  quoniatii 
iii  ulla  Qraeciae  civitate  revera  perfici  non  poterat,  fabulae 
Romanensis  forma,  qua  species  saltem  veritatis  oritur,  usus 
est^),  i.  e.  optimam  suo  arbitratu  rempublicam  in  Atticam  priscam 
transtulit  atque  civitatem  Atheniensium  ita  institutam  in  bello 
exploratam  depicturus  erat.  ^)  Deliberttum  igitur  habeatur  necesse 
eat  dialogi  caput  in  Reipublicae  civitatis  contra  alias  aliter  con- 
stitutas  probatione  consistere,  cum  et  Athenae  priscae  et  Atlantis 
et  bellum  ipsum  quasi  adiumenta  atque  ornamenta  posteriores 
habeant  partes.  Quibus  omnibus  remotis  quaestio  est,  quo  modo 
PJato  illam  summara  dialogi  raateriam  explicare  cogitaverit.  At^iue 
itemm  ipse  quid  voluerit  significasse  mihi  videtur.  Non  soiuin 
Atlantinorum ,  sed  etiam  multarum  alianim  sive  Graecarum  sive 
barbararum  gentium,  quarum  non  solum  subsicive  in  Timaeo*), 
sed  etiam,  quod  summi  momenti  est,  eo  Critiae^)  loeo  raen- 
tionem  faciat,  quo  operis  dispositiouem  dat,  instituta  ut  consi- 
demret  atque  cum  optima  civitate  conferret,  consilio  petivit  ratio- 
nem  secutus,  quam  ipse  in  Legibus  iam  commendaverat.  ^)  Illaruni 
omnium  ergo  civitatum  institutiones  et  virtntibus  vitiisque  di- 
veraae  conditiones  demonstrandae  atque  cum  perfecta  republica 
comparandae   erant,    cnius  auctoritas,    virtus    praestantiaque  ad 


1)  Cf.  Tini.  )).  19  b:  olov  fi'  Tig  CSm  mdtc  iiov  IHnaufxtvog tU 

^nixt-Lutttv  i«(/i/xot7o  i^tuGunOai  xivovfjitvii  re  avTti  xki  ti  tQv  toiV  m»i- 
fittOL  ^oy.ovviov  7iQoap'jy.tiv  xitTii  Ti]v  uyioviav  uxhkoDinic'  tkvtov  xni 
iyat  nf'novfhi  JiQOi  TrfV  nohv  ijv  &tf'iXr^outv. 

2)  Cf.  E.  Rohde,  Griech.  Roman  p.  197. 

3)  Cf.  Tim.  p.  19  c. 

4)  p.  19c:  uxovaidfi'  uv  «VdAotv  otv  nohi  uihkti,  ioitoiv  HVTijt 
ftyfOviCo/Li^vrjv  n^oi  nokiig  Hkkag.  p  25  bc:  T^f  St  noliiog  rj  SvvufAi; 
Tit  fikv  tGv  'E).ktjvo)v  tjyovfiivij  xtI. 

5)  p.  I09a.  7«  filv  cTry  nolXii  ^&vi]  ^uQiittQtt  xtti  6at('E).- 
Xyvtov  r]v  y^vij  tot*,  xtti^'  txttaTu  i;  Tot»  Xoyov  ^ifMog  olov  (tveu- 
XojAivf^  t6  nQoarv/ov  txaOTu/oC  ^r}Xt6ati'  t6  il  ^At^tjVuiiov  rt  r&v  Tojt 
xm\  rftv  IvitvTiMv  olg  SitnoXifinativ,  uvnyxi,  xut^  uqx**?  &ttX&tiv  nQGTu, 
Tiyv  tt  dvvufAiv  txuiiQbiv  xu\  Tug  noXiTtUtg. 

6)p.  70&a:  t«»>t«  ytiQ  niivru  ttQrjnu,  Pelopounesi,  Pw-saruni. 
Atheniensium  civitatibus  autea  exploratis  inquit.  toi;  xar$i(iv  ivexa 
31%  jtor'  Av  noXts  HQiaru  ofxvirj  xui  f&i\t  nag  <<fv  tis  ^iXrtmu  toi 
nHtov  fi(ov  &utyHyoi,. 
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iiltimnm  ex  eo  cognosceretur,  quod  hostes  devicti  sunt,  quamquam 
socii  omnibus  rebus  desperatis  deseruerunt  perfectae  reipublicae 
cives,  qui  soli  periculum  superarent  (cf.  Tim.  p.  25  cd).  Quibus 
probatis  intellegetur  quale  quantumque  Plato  sibi  proposuerit  opus, 
in  quo  omnia  politica  studia,  quorum  multa  iam  in  Republica 
et  Legibus  adhibuerat,  componere  eum  voluisse  sumendum  est. 
Atque  iam  patet  quare  tantum  fundamentum  ex  mytho  petitum 
posuerit  atque  Critiam  tantae,  quae  praeter  eum  ipsum  Timaei 
cosmogoniam  et  Rempublicam  continet,  trilogiae  adnexuerit,  quam 
rem  vix  idoneis  argumentis  explicare  posses,  si  philosophum 
nihii  amplius  aggressum  esse  putares  quam  Atheniensium  et 
Atlantinorum  comparationem ,  unde  eveniret,  ut  dialogus  quem 
legimus  maxima  ex  parte  absolveretur. 

Restat,  ut  de  Hermocrate  pauca  dicautur,  quem  una  cum 
Republica,  Tiraaeo,  Critia  dialogis  eidera  quae  vocatur  tetra- 
logiae  Platonem  attribuere  voluisse  ex  eius  ipsius  verbis  cognos- 
citur.i)  De  illius  argumento  cum  nihil  certum  sit,  varie  con- 
iecerunt  viri  docti  aut  huius  dialogi  materiam  in  Legibus 
expositam  esse^)  aut  quomodo  civitas  perfecta  in  posterum  ad 
effectum  adduceretur^)  vel  rebus  publicis  philosophi  aetatis  com- 
probaretur*)  Platonem  ostendere  studuisse.  Quae  ttimen  omnia 
iam  refutata  sunt,  si  probantur  quae  ex  hac  disputatione  efPecta 
sunt.  Nam  Leges  Critiara  scribenduui  antecesserunt  (cf.  cap.  I), 
summum  autem  Critiae  propositum,  ut  modo  disputabatur,  in 
universa  situm  est  optimae  i-eipublicae  probatione,  quae  ex 
certis  teraporibus  non  pendet,  neque  rerum  in  tempora  prae- 
terita  transJatio  aliter  atque  ex  fabulae  Romauensis  forma  orta 
est.    Quid  Herraocratis  materia  fuerit,  ignoramus  et  ignoral  imus. 

1)  Tim.  p.  20  b,  Crit.  p.  lOSasq. 

2)  H.  Rader,  Platons  Philos.  Entw.  p.  379. 

3)  Susomihl,  1. 1.  H,  500.  ~  E.Pfleiderer,  Socr.  u.  Plato  p.  7l3§»i. 

4)  C.  Ritter,  Philolog.  LXII,  1903,  p.  415. 
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Natu«  sum  Frideriuus  Kluge  Nonis  Septembribus  a.  1886 
in  urbe  Hanuovera  patre  Ernesto,  matre  Frideriea  e  geote  Feesche. 
Fidei  addictus  sum  evangelicae.  Litterarum  elementis  imbutus 
a.  1896  iu  Lyceum  urbis  Hannoverae,  quod  C.  Capelle  guber- 
nabat,  leceptus  sum.  Vere  anui  1905  maturitatis  testimoniuin 
adeptus  Gottingae  por  duos  annos  studiis  mo  dedi  philologicis 
et  historicis.  Deinde  Halas  Saxonum  me  contuli,  ubi  a  vere 
anni   1907  lectionibus  intersum. 

Doeuenmt  me  viri  illustrissimi : 

Gottingenses:  Baumann,  Busolt,  Dittmann,  Goedeckemeyer, 
Lelmiann,  Leo,  Polilenz,  Schwartz,  Stein,  Viertel,  Wackor- 
nagel. 

Halenses:  Bromer,  Ebbinghaus,  Fries,  Goldschmidt,  Haupt, 
Heldmann,  Kautzsch,  Kern,  Lindner,  Loofs,  Menzer,  Muff, 
Niese,  PJiilippson,  Praechter,  Robert,  Wissowa. 

Ad  proseminarium  ef  seminariimi  philologicum  Qottingensc 
me  admiserunt  vv.  dd.  Leo,  Pohlenz,  Schwartz,  ad  seminariuni 
philologicum  Halense  Kern,  Pruechtei",  Wissowa.  Exercitatiouibus 
historicis  ut  interessem  peiniiserunt  vv.  dd.  Busolt,  Niese,  Stein; 
archaeologicis  Robert;  epigraphicis  Kern;  grammaticis  Wacker- 
Ucigel;  paedagogicis  Fries.  Quibus  pi-aeeeptoribus  omnibus  gra- 
tiam  semper  habebo  quam  maximam,  imprimis  vero  numquani 
obliviscar  quantum  debeam  Ottoni  Kern,  qui  ad  has  quaestiones 
parandas  me  incitavit  quemque  me  in  hac  dissertatione  com- 
ponenda  auxilio  consilioque  semper  adiuvisse  gmtissimo  animo 
profiteor. 

Examen  rigorosum  habitum  est  a.  d.  III  Non.  Sextil.  a.  1909. 


\'4 


■m^ 


k. 


COLUMBIAUNIVERSITY 


<0 


V* 


^ 


il 


